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Кон фликт но уже на ча ло этой кни ги. В пер вой фра зе дея тель -
ность ее ге роя на зы ва ет ся твор че ст вом, а во вто рой ста вит ся во -
прос, по ка ко му ве дом ст ву над ле жит про пи сы вать эти за ня тия —
мас со вой сло вес но сти или же ли те ра ту ры, в сни жен ноог ра ни чи -
тель ных оп ре де ле ни ях не ну ж даю щей ся. При чем тут же за хо дит
речь, по сто ян но ак цен ти руе мая и в даль ней шем, о «бес спор ном
ком мер че ском ус пе хе ав то ра», ка ко вой (ус пех) не мо жет не вли -
ять на ту са мую «ве дом ст вен ную про пис ку». Ведь жи ву че у нас
пред став ле ние, буд то «по пу ляр ность пи са те ля об рат но про пор -
цио наль на его бли зо сти к ис кус ст ву»1.

У кни ги чет кая струк ту ра. Три гла вы, ка ж дая из ко то рых де лит -
ся на че ты ре па ра гра фа, что сво ей со во куп но стью пре тен ду ют на по -
сти же ние са мо быт но сти ли те ра тур но го яв ле ния, обо зна чен но го
при ду ман ным име нем Б. Аку ни на. Пре ж де все го де мон ст ри ру ют ся
раз ные ам п луа, в ка ких при сут ст ву ет в ли те ра тур ном и — ши ре —
об ще ст вен ном соз на нии фи ло лог Г. Чхар ти шви ли. Пред став ляя раз -
ные его ро ли (бел лет рист — пи са тель — бло гер), ав то ры пре уве ли чи -
ва ют, на мой взгляд, но виз ну по доб ной ва риа тив но сти. Впро чем, это
не ме ша ет ви деть в ге рое кни ги «зна ко вый при мер рас ши ре ния ре -
ест ра креа тив ных ро лей» (с. 9), ко то рый «ор га нич но впи сы ва ет ся
в кон текст но во го дис кур са», по име но ван но го мод ным тер ми ном
«скрип то ри ка» (с. 10). А вот стра ни цы про ма соч ную при ро ду ос -
мыс ляе мой в кни ге ли те ра тур ной ин ди ви ду аль но сти уже на во дят
рез кость на разговор. И хо тя крип то ло ги че ские кри во тол ки, спро во -
ци ро ван ные не из вест ным по на ча лу книж но му рын ку име нем, ес ли
ко гото и за ни ма ли, то лишь в по ру пер вых пуб ли ка ций, этим име -
нем под пи сан ных, са ма раз но имен ность тек сто про из во ди тель ных
уси лий сей пи шу щей лич но сти прин ци пи аль но зна чи ма.

Пер во на чаль ное пред став ле ние, со глас но ко то ро му аку нин -
ским име нем по ме ча ют ся тек сты бел лет ри сти че ские, а пас порт ная
фа ми лия со хра ня ет ся для со чи не ний, пре тен дую щих на при над -
леж ность к ли те ра ту ре, ло ги кой са мой мо но гра фии, сле дую щей за
ло ги кой дея тель но сти ее ге роя, кор рек ти ру ет ся, что на хо дит вы ра -
же ние в бо лее диа лек ти че ском вы во де: «Внеш не иг рая по вы ве рен -
ным пра ви лам мас скуль та, game, то есть иг рая по чу жим пра ви лам,
ко то рым со пут ст ву ют по ня тия со рев но ва тель ный, спор тив ный, ус -
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пеш ный, Б. Аку нин по сто ян но ухо дит в по ле иг ры по сво им за ко -
нам, play, то есть иг ра ет уже по пра ви лам, ко то рые со пря га ют ся
с ины ми по ня тия ми— ху до же ст вен ный, те ат раль ный, та лант ли -
вый» (с. 163). Сен тен ция, со гла шусь, ре зон ная, хо тя и она ну ж да ет -
ся в уточ не нии. Пра ви ла мас скуль та не бы ли для Б. Аку ни на (в от -
ли чие от Г. Чхар ти шви ли) чу жи ми, но на этом, ус лов но го во ря,
ша шеч ном по ле он рас ста вил шах мат ные фи гу ры — и ис кус но стью
но вой ком би на то ри ки вы иг рал со рев но ва ние за чи та тель ский ус -
пех. Не стес ня ясь вы гля деть мас со вой, про за про Фан до ри на и мо -
на хи ню Пе ла гию об на ру жи ла спо соб ность быть те ат раль ной, та -
лант ли вой и в сво ем жан ре ху до же ст вен ной.

Ори ен та ция на чи та тель ский ус пех ока за лась не са мо це лью,
а след ст ви ем. Ведь здесь чи та те лям бы ла пред ло же на «ли те ра тур -
ная иг ра ин тел ли гент но го че ло ве ка»2. Аку нин ские со чи не ния по -
то му и ока за лись ус пеш ным про дук том книж ной от рас ли, что ста -
ли куль ту ро ло ги че ским фе но ме ном. От стра ниц, по ме чен ных
этим име нем, по вы ра же нию од но го из ре цен зен тов, «вкус но пах -
нет ве ли кой рус ской ли те ра ту рой»3.

И не толь ко рус ской. Но, хо тя свои ми ори ен ти ра ми ге рой
кни ги на зы ва ет как Ко нан Дой ля и Сти вен со на, так и Бул га ко ва
с Ал да но вым, на ти тул клас си ка тут нет за ма ха. Впрочем, ро бо сти
пе ред пан те о ном то же нет. По ка за те лен в этом пла не экс пе ри мент
с реа ни ма ци ей че хов ской «Чай ки», как раз и по ка зав ший раз ни цу
ме ж ду че ло ве ко ве де ни ем и жан ром. За гад ка че ло ве ка не сво ди ма
к от ве ту — кто убил и по ка кой при чи не. Пер со на жи аку нин ской
пье сы ока за лись од но фа миль ца ми вы ве ден ных в че хов ской дра ме.
Но как при этом вы дер жа ны ка но ны жан ра!

Аку нин ские кни ги в из да тель ст ве «За ха ров» со став ля ли се -
рию «Стиль ный де тек тив». Не без пре тен ци оз но сти, но раз ве та -
кое оп ре де ле ние столь же ес те ст вен но вы гля де ло бы на об лож ках
ис то рий про «лю би тель ни цу ча ст но го сыс ка Да шу Ва силь е ву»
или ми ли цей ско го аса На стю Ка мен скую? На зван ную се рию мог -
ли по пол нить раз ве что «пу ти лин ские сю же ты» от Л. Юзе фо ви ча.
В мо но гра фии спра вед ли во под чер ки ва ет ся, что ее ге рой от ста -
ива ет дос то ин ст во ча ст но го су ще ст во ва ния. Но он от стаи ва ет еще
и дос то ин ст во жан ра. Де тек ти ва как жан ра ли те ра тур ной иг ры.

При этом иг ра, ко то рую пред ла га ет сей ав тор, по зво ля ет ему
вы хо дить на про бле ма ти ку серь ез ных во про сов. В со вет ское вре мя
ан но та ции не час тых в ту по ру оте че ст вен ных де тек ти вов при выч -
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но пре ду пре ж да ли: «Де тек тив ный сю жет не ме ша ет пи са те лю ста -
вить серь ез ные во про сы со вре мен но сти...» Так вот, Б. Аку ни ну де -
тек тив ные кол ли зии по мо га ют вы хо дить на раз го вор о ве щах со -
всем не иг ри вых. То, что мог ло по ка зать ся жан ро вым эс ка пиз мом,
по бе гом в кри ми наль ные раз бор ки бы лых вре мен от на сущ ных
про блем дня те ку ще го, обер ну лось сво ей про ти во по лож но стью.
Аку нин ский Эраст Пет ро вич Фан до рин, про фес сио нал выс ше го
клас са, че ло век внут рен ней и внеш ней куль ту ры, убе ж ден ный пат -
ри от, по сле до ва тель ный, при всей его япо но ма нии, в за щи те на цио -
наль ных ин те ре сов Рос сии, по то му и стал объ ек том при тя же ния
чи та тель ско го вни ма ния, что в без ге рой ное вре мя явил при мер
жиз нен но го по ве де ния. При чем шко ла эти ки пред ста ла тут и шко -
лой ис то рии.

Бо лее по ло ви ны мо но гра фии как раз и от да но ана ли зу аку нин -
ской ис то рио со фии. И в фан до рин ском цик ле, и в про вин ци аль ной
три ло гии о «При клю че ни ях се ст ры Пе ла гии» ав тор ос та ет ся ис то -
ри ком тай ным, вы хо дя щим на раз го вор о го су дар ст вен ном уст рой -
ст ве на ше го Оте че ст ва и о рос сий ской мен таль но сти ис под воль —
бла го да ря де тек тив ным пе ри пе ти ям. А на пря мую про блем ные уз -
лы, свя зую щие на цио наль ное и ци ви ли за ци он ное, сто лич ное и про -
вин ци аль ное, эво лю ци он ное и не пред ска зуе мое, ока жут ся в цен тре
вни ма ния Б. Аку ни на, ко гда он, не ос тав ляя бел лет ри сти ку, об ра -
тит ся к на пи са нию мно го книж ной «Ис то рии Рос сий ско го го су дар -
ст ва». Ко неч но, иро нич ную строч ку из его бло га «Но вый Ка рам зин
явил ся!» не сто ит трак то вать бу к валь но — и ос те пе нен ным ис то ри -
кам он не кол ле га и не кон ку рент. Од на ко и рас смат ри вать еще один
из да тель ский про ект Б. Аку ни на в рус ле «фолкис то рии», то есть
ис то ри че ской раз но вид но сти масскуль ту ры, в ря ду с В. Пи ку лем,
Э. Рад зин ским, а то и А. Буш ко вым, то же, как убе ж да ет от дель ный
па ра граф треть ей гла вы, не вер но.

Пи са тель стал вы сту пать в ро ли ле то пис ца по доб но то му, как
мо на шен качер ни ца по его во ле вы сту пи ла удач ли вой под ра жа тель -
ни цей па те ру Брау ну. Про ект раз во ра чи ва ет оте че ст вен ное про шлое
по Аку ни ну, ко гда ис то ри че ский нар ра тив про из во ден не от усер дия
ком пи ля то ра и не от тя ги к сен са ци он но сти, а от от кры то субъ ек тив -
но го же ла ния по нять, по че му Рос сия ста ла та кой, ка кой она ос та ет -
ся и ны не. Ав то ры ссы ла ют ся сре ди про че го (а ци тат в их тру де на
ка ж дой стра ни це — не по од ной) на при зна ние сво его ге роя: «Я пи -
шу для лю дей, пло хо знаю щих ис то рию и же лаю щих в ней ра зо -
брать ся. Я и сам та кой же» (с. 121). Куль тур тре гер и по пу ля ри за тор,
Б. Аку нин, как фор му ли ру ют ана ли ти ки его дея тель но сти (под дам -
ся из бы точ но му ци ти ро ва нию и я), «соз да ет в ХХI ве ке, воз мож но,
пер вый “ав тор ский учеб ник ис то рии”, аль тер на тив ный го су дар ст -
вен но му про ек ту, пред ла гая ис то рию рус ско го го су дар ст ва с точ ки
зре ния но вой ру беж ной эпо хи» (с. 122).
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В ус ло ви ях кри зи са ли те ра ту ро цен триз ма Б. Аку нин про де мон -
ст ри ро вал, как мож но про ти во сто ять ох ла ж де нию со циу ма к кни ге.
Фи ло ло гам не впер вой при хо дит ся лич ным усер ди ем реа ги ро вать
на де фи цит то го, что они осоз на ва ли как ли те ра ту ро ве ды. Да, в его
кни гах нет сти ли сти че ско го ще голь ст ва, хо тя в па ра гра фе «Язы ко -
вой ба ла ган» по ка за но, сколь ис ку сен их ав тор в сти ли за ции, ин тер -
тек сту аль но сти, иг ре с ино языч ной лек си кой. Да, его тек сты не щед -
ры на пла сти че скую изо бра зи тель ность, но сколь ко в них сю жет ной
изо бре та тель но сти. Да, ро ман «Ари сто но мия», на ти тул ко то ро го
вы не се на и под лин ная фа ми лия соз да те ля, не стал твор че ской уда -
чей, по сколь ку со ав то рам — Б. Аку ни ну с Г. Чхар ти шви ли (так!) —
не уда лось най ти об щий язык, что ска за лось на це ло ст но сти тек ста,
за то как ор га ни чен пи шу щий в ка ж дой из оп ро бо ван ных им раз но -
вид но стей де тек тив но го жан ра.

На од ной из стра ниц мо но гра фии за шла речь о «ге ро яхци ви ли -
за то рах», а в дру гом мес те в по ряд ке со пос тав ле ния был упо мя нут
дон Ру ма та. И тут по ду ма лось, что ав тор(ы) «Ари сто но мии», книг
о Фан до ри не и Пе ла гии, а так же «Ис то рии Рос сий ско го го су дар -
ства» во мно гом схож(и) с «двой ной звез дой» брать ев Стру гац ких.
В обо их слу ча ях — без ус лов ный и про дол жи тель ный чи та тель ский
ус пех (при чем не толь ко у ря до вой пуб ли ки, но и сре ди под го тов лен -
ной) и край не про хлад ное от но ше ние вы со ко ло бых зои лов. И тут, и
там — от стаи ва ние в ост рой фа буль ной фор ме гу ма ни сти че ских
идеа лов на ма те риа ле, да ле ком от со вре мен но сти, и чуть ли не пуб ли -
ци сти че ская за ра зи тель ность вос при ятия это го ино ми рия. И тут, и
там — со ци аль ные кол ли зии, в ко то рых лю ди по ря доч ные, ду маю -
щие, дея тель ные, спо соб ные по нять дру го го про ти во сто ят на де лен -
ным вла стью ду ра кам, не ве же ст вен ным фа на ти кам, ци ни кам. В том
и дру гом слу ча ях — апо ло гия ра зу ма, здра во го смыс ла, про фес сио на -
лиз ма и ин тер на цио на лиз ма. На ко нец, в обо их ав тор ских ду этах на -
ли че ст во вал пе ре во дчик с япон ско го.

О Стру гац ких на пи са но уже из ряд но. Те перь вот вы шла кни -
га и про Б. Аку ни на. Жаль толь ко, что со дер жа тель ный, хо тя и не -
бреж но вы чи тан ный, этот труд за клю чен в лег ко мыс лен ную об -
лож ку. Соз да ет ся впе чат ле ние, буд то кор рек тор смот рел вер ст ку
по диа го на ли, а ди зай нер про чел в ру ко пи си од ну толь ко фра зу ее
ге роя о том, что он ру лет ке пред по чи та ет по кер. Меж тем аку нин -
ские иг ры — со всем иные. Ку да бо лее серь ез ные.

Ле о нид БЫ КОВ

Ураль ский фе де раль ный уни вер си тет им. пер во го Пре зи ден та
Рос сии Б. Н. Ель ци на
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