
Книжный разворот
М. Л. А н д р е е в. Фарс, ко ме дия, тра гикоме дия. Очер ки по ис -

то  ри че ской по эти ке дра ма ти че ских жан ров. М.: Де ло, 2017. 267 c.

Но вая кни га М. Ан д рее ва по свя ще на од но му их клю че вых ас -
пек тов ис то ри че ской по эти ки — ис сле до ва нию жан ра, изу чае мо го
че рез сю же то ло гию дра ма тур гии. От прав ная точ ка рас су ж де ний
ав то ра свя за на с вы яв ле ни ем «внут ри жан ро вой спе ци фи ка ции»
(с. 10) ис сле дуе мых пьес, оп ре де ляе мой ос нов ны ми опо ра ми сю -
же та. В свя зи с этим ос нов ны ми жан ра ми вы бра ны те, в ко то рых
про яв ля ет ся ко ме дий ная на прав лен ность, — по ми мо ко ме дии как
та ко вой к ним при мы ка ют фарс и тра ги ко ме дия. Вы бор тек стов
оп ре де лен не толь ко ав тор ски ми пред поч те ния ми, но «же ла ни ем
при дать ра бо те из вест ное те ма ти че ское един ст во» (с. 10).

Пре об ла даю щий в кни ге под ход к ис сле до ва нию жан ров в ос нов -
ном ти по ло ги че ский, за ис клю че ни ем гла вы, по свя щен ной но во му
витку раз ви тия ли тур ги че ской дра мы. Ге не ти че ский под ход здесь
обу слов лен ис то ри че ски ми пред по сыл ка ми, боль шим ко ли че ст вом
«сви де тельств о вре ме ни сво его пред бы тия и мла ден че ст ва» (с. 55).
По Ан д рее ву, при изу че нии сред не ве ко вой дра мы в Ев ро пе уме ст но
вве сти по ня тие «ге не ти че ско го ко да» (с. 57) — за пе чат лен ной в па мя -
ти жан ра свя зи дра мы с ка лен дар ны ми об ря да ми. Во прос, по став лен -
ный в дан ной гла ве, сфор му ли ро ван так: чем бы ла вы зва на не об хо ди -
мость вто ро го ро ж де ния дра мы в Сред ние ве ка, осо бен но учи ты вая
раз рыв тра ди ций ан тич но сти и Сред не ве ко вья? Ана ли зи руя раз ные
тео рии, ав тор при хо дит к вы во ду о том, что ли тур ги че ская дра ма вы -
рас та ет из ро ж де ст вен ско го и ве ли ко по ст но го цик лов бо го слу же ния
и в XII ве ке рас ши ря ет свои гра ни цы за счет но вых тем, свя зан ных
с кар на ва лом и его празд нич ны ми эле мен та ми: «Кар на вал как бы
раз да ри ва ет се бя по час тям жан рам позд нес ред не ве ко вой дра мы. Од -
ним он да ет чис тую аг рес сию, дру гим — спо соб ность к уни вер саль но -
му ох ва ту дей ст ви тель но сти, треть им — спо соб ность к ее твор че ско -
му пре об ра же нию» (с. 75).

В гла ве о клас си че ской ко ме дии (жур наль ный ва ри ант — «Во -
про сы ли те ра ту ры», 2016, № 2) ос нов ной ак цент сде лан на сю же то -
об ра зо ва нии, пред ла гаю щем боль шое ко ли че ст во ва риа ций в свя зи
с жиз нен ны ми пе ри пе тия ми раз но го ро да, ведь по ми мо се ман ти ки и
функ цио наль но го зна че ния сю жет — здесь М. Ан д ре ев ссы ла ет ся на
Ю. Лот ма на — «ос нов ной ин ст ру мент ис тол ко ва ния жиз ни» (с. 9).
Ти по ло ги зи руя сю же ты, ав тор мо де ли ру ет 5 ви дов пре пят ст вий,
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к ко то рым от но сят ся ро ди тель ский за прет, не ра вен ст во, со пер ни че -
ст во, «осо бый склад ха рак те ра или не кая пред взя тая идея» (с. 81) и
от сут ст вие вза им ных чувств. Эта ти по ло гия, в осо бен но сти вид и ха -
рак тер пре пят ст вия, важ на не толь ко для дан ной ста тьи, бу ду чи
сквоз ной для мно гих очер ков кни ги. Рас смат ри вая сю же ты но во ев -
ро пей ской ко ме дии, М. Ан д ре ев срав ни ва ет их с ан тич ны ми об раз ца -
ми, что ес те ст вен но, так как гу ма ни сти че ски на стро ен ное Воз ро ж де -
ние об но ви ло кон цеп цию люб ви. Бо лее то го, ко ме дия в сво ем
ге не зи се «инс це ни ру ет про цесс об нов ле ния» (с. 112); взя тые вме сте,
пять ви дов пре пят ст вий фор ми ру ют уни вер саль ную кар ти ну ми ра.

По Ан д рее ву, ха рак тер пре пят ст вия слу жит глав ным раз гра -
ни чи те лем ме ж ду ко ми че ским и тра ги ко ми че ским. Тра ги ко ме дии,
по ня той как «сред ний жанр», по свя ще на 5я гла ва кни ги, са мая
раз вер ну тая по мас шта бу. Она вклю ча ет в се бя 5 под раз де лов, свя -
зан ных по хро но ло гии и вре ме ни воз ник но ве ния раз но вид но стей
дра ма ти че ско го жан ра как «ви до вой фор мы»: «Дра ма ти че ская
пас то раль», «Тра ге дии со сча ст ли вым кон цом Джи раль ди Чин -
цио», «Ме ло дра мы Пьет ро Ме та ста зио», «Тра ги ко ме дии Голь до -
ни», «Фья бы Кар ло Гоц ци». Пас то раль ная дра ма позд не го Воз ро -
ж де ния, не имею щая ана ло гов в бо лее ран ние эпо хи, по лу чи ла
раз ви тие в твор че ст ве Дж. Чин цио: «cредний жанр» «Эг лы» Чин -
цио был мо ти ви ро ван же ла ни ем дра ма тур га снять «рез кую про ти -
во по лож ность слиш ком бес про свет но го тра ги че ско го ужа са и
слиш ком без за бот но го ко ми че ско го сме ха» (с. 139) — кон цеп ция,
из ло жен ная им в «По сла нии, или Рас су ж де нии о со чи не нии са -
тир, при год ных для сце ны» (1554). Не смот ря на про сто ту сю же та,
«Амин та» Тор ква то Тас со не тя го те ет к «идил ли че ской бес кон -
фликт но сти» (с. 143), вы хо дя за рам ки пас то раль но го на пу ти по -
сти же ния cферы ду хов но го и за дей ст вуя тра ге дий ное как «один
из сво их ин то на ци он ных ре ги ст ров» (с. 144). С «Амин той» всту -
па ет в не глас ный спор о при ро де люб ви по лу чив шая боль шую
попу ляр ность дра ма ти че ская пас то раль Б. Гва ри ни «Вер ный пас -
тух» (окон ча тель ная ре дак ция — 1602): ес ли Тас со вос хва ля ет лю -
бовь как про яв ле ние сво бод но го на ча ла в че ло ве ке, то для Гва ри -
ни лю бовь ог ра ни че на бла го чес ти ем. Тра ги ко ме ди ям Гва ри ни,
от ме ча ет М. Ан д ре ев, свой ст вен на «жан ро вая по ли ва лент ность»
(с. 151), от ра жаю щая кру го во рот ко ми че ско го и тра ги че ско го.

Ча ст ным слу ча ем про яв ле ния «сред не го жан ра» яв ля ет ся ме ло -
дра ма П. Ме та ста зио, хо тя и «вос пи тан но го Гра ви ной и вскорм лен -
но го Ар ка ди ей» (с. 160), но тем не ме нее про дви гав ше го но вый жанр.
Не при ни мая ре фор му Глю ка, ог ра ни чи ваю щую пра ва пев ца и воз -
вы шаю щую ком по зи то ра, Ме та ста зио на стаи вал на зна чи мо сти дра -
ма тур га, не за ви си мо сти по эти че ско го на ча ла от му зы каль но го.
Здесь лю бо пыт но при ме ча ние ав то ра кни ги, в ко то ром он всту па ет
в диа лог с му зы ко ве да ми, ука зы вая на «не дав но поя вив шее ся» (пер -
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вый том — 1998, вто рой — 2004!) ис сле до ва ние П. Луц ке ра и И. Су -
сид ко об эпо хе Ме та ста зио, с не ко то ры ми по ло же ния ми ко то ро го —
речь идет о по эти ке дра мы Ме та ста зио — М. Ан д ре ев не со гла сен, но
не рас кры ва ет кон крет ных при чин. В этой ук лон чи во сти слы шит ся
ака де мизм ав то ра, его жан ро вая ус та нов ка: вы дер жан ное в ака де ми -
че ском то не, ис сле до ва ние М. Ан д рее ва под черк ну то ли ше но рез ких
по ле ми че ских вы ска зы ва ний, хо тя и от ли ча ет ся чет ко стью и ла ко -
нич но стью фор му ли ро вок. Ана лиз тру дов о по это ло гии при во дит
ав то ра мо но гра фии к вы во ду о том, что для Ме та ста зио ме ло дра -
ма — на след ни ца тра ге дий Со фок ла и Ев ри пи да, с од ной сто ро ны,
а с дру гой — она име ет пра во, от тал ки ва ясь от ан тич ных об ра зов, об -
ре тать но вые жан ро вые чер ты. Ан д ре ев под роб но ос та нав ли ва ет ся
на том, как Ме та ста зио пе ре ра ба ты ва ет сю же ты, вы дви гая свои ус -
ло вия. Сре ди них — обя за тель ность сча ст ли во го фи на ла, ведь «са ма
ор га ни за ция дра мы у Ме та ста зио ори ен ти ро ва на на экс плуа та цию
су ще ст вен ных струк тур ных эле мен тов ко ме дии» (с. 179).

Жан ро во не од но род ны и пье сы Кар ло Голь до ни, ко то рый, как
Ме та ста зио, сю же ты боль шей ча стью за им ст во вал, из бав ляя их от
из лиш ней за пу тан но сти и вы чи щая гро те ск ные об ра зы. Не смот ря
на то, что пье сы Голь до ни раз ных пе рио дов силь но от ли ча ют ся
друг от дру га в жан ро вом от но ше нии, в них есть, по М. Ан д рее ву,
об щие че ты — тип кон флик та и ха рак те ры ге ро ев. Но во вве де ние
дра ма тур га со сто ит в том, что лю бов ные пре пят ст вия, с ко то ры ми
стал ки ва ет ся ге рой на про тя же нии пье сы, свя за ны с осо бен но стя -
ми его по ве де ния. Ге рой Голь до ни, в от ли чие от ге ро ев Ме та ста -
зио, Тас со или Джи раль ди Чин цио, за ни ма ет бое вую по зи цию и
сам ре ша ет свою судь бу. М. Ан д ре ев пред по ла га ет, что «чем боль -
ше в кон флик те ко ме дий но го на ча ла, тем ге рой ак тив нее» (с. 11).

Иной слу чай — со сказ ка ми для те ат ра Гоц ци, где пре пят ст вие
во об ще не мо жет быть пре одо ле но. На при мер, в «Во ро не» «ге рой
не мо жет вру чить сво ему бра ту со ко ла, ска ку на и да мас скую
прин цес су, ибо со кол его ос ле пит, конь умерт вит, а в брач ную ночь
с прин цес сой его по гло тит чу до ви ще» (с. 222). В вы бо ре сю же тов
Гоц ци на сле до вал Лес са жу, но при этом сгла жи вал па ро дий ные
эле мен ты. Об ра ще ние к сказ ке, в ко то рой для Гоц ци тра ге дий ный
план «с его уто пи че ски ми <...> стра стя ми без сво его сме хо во го
парт не ра пуст и бес про бле мен» (с. 209), бы ло оп рав да но же ла ни -
ем дра ма тур га об но вить иг ро вое на ча ло те ат ра, ут ра чен ное в си лу
стро гих эс те ти че ских и те ат раль ных догм XVIII ве ка.

По ис ки «сред не го жан ра» не ог ра ни чи ва ют ся для М. Ан д рее ва
италь ян ским те ат ром, ведь тра ги ко ме дия, став по пу ляр ным жан -
ром, рас про стра ни лась по Ев ро пе, за тро нув Фран цию (Кор нель),
Анг лию (Бо монт и Флет чер) и Ис па нию (Ло пе де Ве га). В Ита лии
на ча ло жан ру тра ги ко ме дии по ло жил, как бы ло ука за но вы ше,
Б. Гва ри ни. Его «Вер ный пас тух» об рел та кую из вест ность, что был
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пе ре ве ден на анг лий ский язык в 1602 го ду и дал поч ву для раз мыш -
ле ний Дж. Флет че ру, ко то рый от клик нул ся на «Вер но го пас ту ха»
сво ей «Вер ной пас туш кой»; в даль ней шем же пас то раль ная те ма
«бу дет всплы вать в ка но не лишь ред ки ми эпи зо да ми» (с. 215).

Чи тая кни гу, не од но крат но убе ж да ешь ся, что ее ав тор — мас тер
крат кой ана ли ти че ской ре кон ст рук ции сю же тов, не об хо ди мых ему
для раз ра бот ки ти по ло гии. В них не ред ко слы шит ся изящ ная иро -
нич ность, ни ко гда, впро чем, не вы хо дя щая за рам ки ака де ми че ско го
сти ля. Раз дел о Бо мон те и Флет че ре не ис клю че ние, здесь пред став -
ле ны «Тра ге дия де вуш ки» (1610), «Фи ластр» (1609), «Мсье То мас»
(1612—1615), «Же на на ме сяц» (1624). По след няя из пе ре чис лен -
ных тра ги ко ме дий, как и фья бы Гоц ци, име ет де ло с не пре одо ли мым
ти пом пре пят ст вия, вновь от сы лаю щим чи та те ля к италь ян ским об -
раз цам. В ге рои че ских тра ге ди ях Кор не ля, за вер шаю щих боль шой
раз го вор о «сред нем жан ре», иной глав ный тип пре пят ст вия — лю -
бов ное со пер ни че ст во, а за прет от ца (важ ней шее ус ло вие клас си че -
ских ко ме дий) толь ко на ме чен. В от ли чие от тра ге дий Кор не ля, кон -
фликт раз ре шим, по то му что про бле ма не столь ост ра.

Фар су, треть ему жан ру, вы не сен но му в за гла вие кни ги, по свя ще -
но толь ко од но эс се. С ма те ма ти че ской точ но стью ав тор вы счи ты ва ет
взаи мо свя зи ме ж ду пер со на жа ми фар сов, вы во дя ти по ло гию ха рак те -
ров, сре ди ко то рых «ба ла гур» и «во ло ки та». Пе ред на ми пер со на жи
фар са с адюль те ром, без не го, вне се мей ные фар сы. Осо бен ность фар -
са в том, что в нем «нет по сто ян ных по бе ди те лей: в кон крет ной пье се
в вы иг ры ше мо жет ока зать ся кто угод но», ибо «ни за од ной по зи ци ей
не за кре п ле но по зи тив ных смы слов» (с. 134) и ан ти нор ма по ни ма ет -
ся как един ст вен но вер ный кри те рий оцен ки жиз нен ных си туа ций.

Кни гу за вер ша ет ста тья о по эти ке жан ро во го сдви га, по свя щен -
ная три ло гии Су хо воКо бы ли на (жур наль ный ва ри ант — «Во про сы
ли те ра ту ры», 2017, № 4). Это един ст вен ный рус ский ма те ри ал, при -
вле чен ный для ис сле до ва ния. По Ан д рее ву, но виз на три ло гии Су хо -
воКо бы ли на в том, что ка ж дая из пьес «де мон ст ри ру ет оп ре де лен -
ный сдвиг по от но ше нию к жан ро вым обык но ве ни ям сво его
вре ме ни» (с. 240), — тра ги че ское на ча ло тес но пе ре пле те но с аб сурд -
ным, а ко ми че ское с фар со вым.

Гео мет ри че ская чет кость кни ги М. Ан д рее ва, фи ли гран ность
рас ста нов ки ак цен тов по зво ля ют срав нить ее ав то ра с гросс мей сте -
ром, стро го вы дер жи ваю щим ка но ни че ские пра ви ла иг ры, фи гу ра ми
ко то рой вы сту па ют ге рои эпо хи ри то ри че ско го тра ди цио на лиз ма.
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