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Ан но та ция. Ра бо та по свя ще на ис сле до ва нию ма ло изу чен но го пе -
рио да жиз ни Ген ри ха и То ма са Ман нов, ко гда оба бра та в 1895—
1896 го дах со труд ни ча ли с от кро вен но ан ти се мит ским жур на лом
«Два дца тый век». Ана ли зи ру ют ся ос нов ные ра бо ты, опуб ли ко ван -
ные в этом жур на ле, от ме ча ют ся об щие чер ты и раз ли чия сти лей
пи са те лей. Под чер ки ва ет ся свое об ра зие эво лю ции ка ж до го из ав -
то ров в изо бра же нии ев рей ско го ми ра.
Клю че вые сло ва: Т. Манн, Г. Манн, «Два дца тый век», ан ти се ми -
тизм, ев рей ский мир.
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Бра тья Ман ны и ев рей ский во прос

Те ма «То мас Манн и ев рей ский мир» в со вет ское вре мя
ста ра тель но за мал чи ва лась. Дос та точ но ска зать, что в пре -
вос ход ной био гра фии пи са те ля, на пи сан ной од ним из луч -
ших зна то ков его твор че ст ва Со ло мо ном Ап том [Апт], сло -
во «ев рей» на 352 стра ни цах кни ги встре ча ет ся все го 4 раза!
Ко неч но, со ста вить пред став ле ние об от но ше нии Ман на
к ост ро му ев рей ско му во про су, вол но вав ше му пи са те ля всю
соз на тель ную жизнь, по та кой мо но гра фии не воз мож но.

По ра зи тель но, но не на мно го луч ше до не дав не го вре ме -
ни об стоя ло де ло и на ро ди не То ма са Ман на, где его по пра -
ву счи та ют од ним из стол пов не мец кой куль ту ры и где еже -
год но вы хо дят де сят ки книг, про во дят ся мно го чис лен ные
се ми на ры, кон фе рен ции, по свя щен ные жиз ни и твор че ст ву
Вол шеб ни ка, как его на зы ва ли в се мье. Пер вый кол ло к ви -
ум по те ме «То мас Манн и ев реи» про шел в Бер ли не лишь
в 2002 го ду, поч ти че рез пять де сят лет по сле смер ти пи са те -
ля. До это го лю бые со мне ния в безу преч ной ре пу та ции но -
бе лев ско го лау реа та и в от но ше нии на ци ст ской Гер ма нии, и
в от но ше нии ев ре ев рас смат ри ва лись как злей шая кра мо ла
и по пыт ка по дор вать ав то ри тет че ло ве ка, счи тав ше го ся
сим во лом но вой Гер ма нии как в ФРГ, так и в ГДР. Об щее
мне ние, гос под ство вав шее в не мец коя зыч ном ли те ра ту ро ве -
де нии то го вре ме ни, вы ра зил из вест ный из да тель, пи са тель
и ли те ра тур ный кри тик Мар тин Флин кер в кни ге «По ли -
ти че ские раз мыш ле ния То ма са Ман на в све те се го дняш не -
го вре ме ни»: «Свя зы вать имя То ма са Ман на с ан ти се ми тиз -
мом — зна чит его со всем не по ни мать, его со всем не знать и
от ри цать цен ность его ра бот»1 [Flinker: 151].

Об раз убе ж ден но го ан ти фа ши ста, не при ми ри мо го бор -
ца с на цио на ли сти че ски ми пред рас суд ка ми, пре ж де все го
с ан ти се ми тиз мом и ра сиз мом, сло жил ся и в оте че ст вен ном
ман но ве де нии. Наи бо лее пол но эта сто ро на ха рак те ра и осо -
бен ность твор че ст ва пи са те ля пред став ле ны в сбор ни ке
«То мас Манн о нем цах и ев ре ях» [Томас...]. В этом сбор ни ке
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1 Пе ре вод с не мец ко го здесь и да лее мой. — Е. Б.



все прав да: и ост рые ан ти гит ле ров ские пам фле ты, и пла мен -
ные об ра ще ния к не мец ким слу ша те лям с кри ти кой на циз -
ма в го ды Вто рой ми ро вой вой ны, и об ли че ния ан ти се ми -
тиз ма в Мюн хе не, и пол ный го ре чи док лад «О ги бе ли ев ре ев
Ев ро пы»... Все это прав да, но не вся прав да. О двой ст вен ном
от но ше нии пи са те ля к ев рей ско му во про су на ча ли серь ез но
го во рить толь ко в XXI ве ке (см., на при мер, мои ра бо ты
[Бер ко вич 2008], [Бер ко вич 2011], [Бер ко вич 2012]). Ока -
зы ва ет ся, на ря ду с «убе ж ден ным фи ло се ми том», как пи са -
тель на звал се бя в эс се «Ре ше ние ев рей ско го во про са»
[Mann. Die Lnsung...], есть дру гой То мас Манн, ри со вав ший в
ху до же ст вен ных про из ве де ни ях пер со на жейев ре ев, как
пра ви ло, толь ко чер ны ми крас ка ми, до пус кав ший в спо рах
с ли те ра тур ны ми оп по нен та миев рея ми гряз ные ан ти се мит-
ские яр лы ки и штам пы, а пер вые за ко ны Гит ле ра, на прав -
лен ные про тив ев ре ев, вос при ни мав ший с одоб ре ни ем, на -
хо дя в них ра цио наль ное зер но...

Не слу чай но сын пи са те ля Го ло Манн ут вер ждал, что от
ан ти се ми тиз ма его отец «ни ко гда не из ба вил ся (его брат то -
же нет)» [Mann, ReichRanicki: 76].

Кар ти на «То мас Манн и ев рей ст во» пе ре ста ет быть про -
стой и од но цвет ной, как ка за лось ра нее, а за да ча ис сле до ва те -
ля жиз ни и твор че ст ва пи са те ля ус лож ня ет ся. От но ше ние
То ма са Ман на к ев ре ям ме ня лось с те че ни ем вре ме ни, но про -
дол жа ло ко ле бать ся ме ж ду дву мя по лю са ми: от от чу ж де ния
(«я, ро ж ден ный нем цем, не та кой, как вы») до слия ния («я та -
кой же из гой, как ев реи»). От бро сить од ну крас ку в этой кар -
ти не так же не воз мож но, как раз де лить по лю са у маг ни та или
ос та вить зем ной шар толь ко с од ним по ляр ным кру гом.

В твор че ст ве стар ше го бра та ев рей ская те ма от ра жа лась
ина че. Ес ли в мо ло дые го ды, в кон це XIX— на ча ле XX ве ка,
Ген рих сто ял на по зи ци ях на цио на лиз ма, ис по ве дуя ан ти -
се ми тизм в са мой аг рес сив ной фор ме, гра ни ча щей с на циз -
мом, то по том его ми ро воз зре ние кру то из ме ни лось, и он
пе ре шел на сто ро ну ак тив ных бор цов с фа шиз мом и ра со -
вой не тер пи мо стью.

По нять и оце нить эво лю цию взгля дов пи са те лей по -
мо жет изу че ние их пер во го опы та в на пи са нии и ре дак ти -
ро ва нии ан ти се мит ских тек стов в про цес се со труд ни че -
ст ва с ре ак ци он ным жур на лом «Два дца тый век».
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Ген рих Манн в «Два дца том ве ке»

Со всем мо ло дым че ло ве ком и на чи наю щим ли те ра то -
ром То мас Манн при нял уча стие в ре дак ти руе мом стар -
шим бра том жур на ле «Два дца тый век», по сле до ва тель но
раз ви вав шем на цио на ли сти че ские идеи. Ан ти се мит ским
счи та ли жур нал «Два дца тый век» са ми ан ти се ми ты. На -
при мер, в опуб ли ко ван ном в 1893 го ду жур на лом «Не -
мец кие со ци аль ные тет ра ди» пе реч не пе чат ных из да ний
Гер ма нии жур нал «Два дца тый век» по пал в руб ри ку «Из -
да ния об щеан ти се мит ско го на прав ле ния». Тот же ор ган
ре гу ляр но пуб ли ко вал ан но та цию ста тей оче ред но го но -
ме ра жур на ла «Два дца тый век» с на стоя тель ным со ве том
сво им чи та те лям ос но ва тель но с ни ми оз на ко мить ся.
Жур нал во шел в со став лен ный из вест ным ан ти се ми том
Тео до ром Фри чем «Ка те хи зис ан ти се ми тов» [Fritsch].

Глав ным ре дак то ром «Два дца то го ве ка» Ген рих ра бо -
тал с ап ре ля 1895го по март 1896го, хо тя пе ча тать ся там
на чал с 1893 го да. Со от вет ст вен но, не дол гим бы ло и уча -
стие в из да нии То ма са Ман на. Но оно пре дель но чет ко по -
ка за ло его взгля ды в то вре мя. Из вест ный со цио лог Ште -
фан Брой ер так оце нил уча стие брать ев Ман нов в жур на ле
«Два дца тый век»:

В та ком идео ло ги че ски за ря жен ном ок ру же нии че ло век
на хо дит ся не по то му, что не по ни ма ет, что он де ла ет, и не по -
то му, что ему нуж ны день ги, и не по то му, что хо чет по про бо -
вать се бя в раз ных ро лях. Кто ра бо та ет в та ком жур на ле, де ла -
ет это по прин ци пи аль ным со об ра же ни ям, в пол ном со гла сии
с тем, что ле жит в ос но ве про фи ля та ко го из да ния [Breuer: 90].

А про филь та ко го жур на ла — на цио на ли сти че ская идео -
ло гия фёль киш2 и ра ди каль ный ан ти се ми тизм. Пе ред Ген -
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2 Не мец кое сло во «vnlkisch» с не ко то рой на тяж кой пе ре во дит ся
на рус с кий язык ней траль ным сло вом «на род ный». В со вре мен ном
не мец ком язы ке это сло во име ет чет кий не га тив ный от те нок: на ци о -
на ли с ти че с кий, рас ист ский, ксе но фоб ный. Дви же ние фёль киш
(Vnlkische Bewegung) — это по ли ти че с кая идео ло гия, рас про стра -



ри хом Ман ном глав ным ре дак то ром «Два дца то го ве ка»
пол то ра го да, с ап ре ля 1893го по ок тябрь 1894го, про был
зна ме ни тый в то вре мя идео лог дви же ния фёль киш Фрид -
рих Лин хард. Ли цо жур на ла оп ре де ля ли боль шие хва леб -
ные ста тьи о Пау ле де Ла гар де, Жо зе фе Ар тю ре де Го би но
и дру гих сто рон ни ках ра со вой тео рии, про воз гла шав ших
пре вос ход ст во нор ди че ской ра сы. Об идео ло ги че ских ус -
та нов ках ре дак ции убе ди тель но го во рит со дер жа ние лю -
бых тет ра дей жур на ла, вы шед ших в свет пе ред са мым
назна че ни ем Ген ри ха глав ным ре дак то ром и со б ран ных
в пер вый по лу том пя то го го да из да ния [Das Zwan zigste...
1895: V1]. В ста тье «Из вре мен на ча ла ан ти се мит ско го дви -
же ния» [Das Zwanzigste... 1895: V1, 410—415] про слав ля лись
убе ж ден ные ан ти се ми ты От то Гла гау и пас тор Адольф
Ште кер, рез ко осу ж дал ся канц лер Бис марк за свою связь
с ев рей ски ми фи нан си ста ми «Бляйх ре де ра ми и Рот шиль -
да ми». В ста тье «Из гна ние ев ре ев из Ис па нии в XV ве ке»
дей ст вия ис пан ской ко ро лев ской се мьи и ин кви зи ции объ -
яв ля лись дос той ны ми под ра жа ния и в Герма нии, а ре зуль -
та ты ев рей ской эман си па ции пред ла га лось объ я вить
ошиб кой и ли шить ев ре ев прав, ко то ры ми об ла да ют ос -
таль ные гра ж да не Гер ма нии [Das Zwanzigste... 1895: V1,
258]. В за мет ке «Ев рей ст во и его мис сия» пе ре се ле ние не -
мец ких ев ре ев в Па ле сти ну вся че ски при вет ст во ва лось, в
этом ав тор ви дит ре ше ние «ев рей ско го во про са» для нем -
цев [Das Zwanzigste... 1895: V1, 284]. На дру гие те мы в но ме -
ре прак ти че ски не ос та ва лось мес та.

С при хо дом Ген ри ха Ман на на пост глав но го ре дак то -
ра со дер жа ние жур на ла прак ти че ски не из ме ни лось. Дос -
та точ но по смот реть на ог лав ле ние вто ро го по лу то ма жур -
на ла за 1895 год, где впер вые на об лож ке поя ви лось имя
но во го глав но го ре дак то ра [Das Zwanzigste... 1895: V2].

Ген рих вы сту пал как убе ж ден ный враг ка пи та ли сти -
че ских от но ше ний, по сто ян но про ти во пос тав ляя им пат -
ри ар халь ные, на род ные. При этом все не дос тат ки со вре -
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нен ная в Гер ма нии кон ца XIX — на ча ла ХХ ве ка, став шая од ним из
ис точ ни ков на ци о налсо ци а лиз ма.



мен ной ци ви ли за ции он свя зы вал с ев рея ми. По ка за тель -
но на зва ние пер вой же ре дак ци он ной ста тьи «Ре ак ция!»,
поя вив шей ся в ап ре ле 1895 го да. В ней при сут ст ву ют ос -
нов ные ар гу мен ты ан ти се ми тов то го вре ме ни. Уже во
вто ром пред ло же нии ста тьи упо ми на ют ся пар ла мен та -
ризм, бир жа и прес са круп ных го ро дов, ко то рые уг ро жа -
ют раз ру шить бла го сос тоя ние про стых гра ж дан, кре сть ян
и ре мес лен ни ков, яв ляю щих ся ос но вой го су дар ст ва [Das
Zwanzigste... 1895: V2, 1].

Пар ла мен та ризм в гла зах Ген ри ха Ман на и его еди но -
мыш лен ни ков счи тал ся ра бо чим ин ст ру мен том ев ре ев,
ко то рые с его по мо щью на ме ре ва ют ся сверг нуть мо нар -
хию и ус та но вить соб ст вен ное гос под ство над стра ной и
ми ром. Этой же це ли слу жит и прес са круп ных го ро дов,
ока зав шая ся в ру ках «шахермахе ров и спе ку лян тов»
[Das Zwanzigste... 1895: V2, 8]. На сло вах про па ган ди руя
ли бе ра лизм, прес са не слу жит сво бо де, а ук ре п ля ет гос -
под ство фи нан со во го ка пи та ла, ко то рый дав но на хо дит ся
в ев рей ских ру ках. Бур жу аз ная ре во лю ция 1848 го да
«име ла един ст вен ным ре зуль та том пе ре да чу го су дар ст -
вен но го иму ще ст ва и, со от вет ст вен но, по ли ти че ско го
влия ния в ру ки не мно гих лю дей, ко то рые ма ло или ни че -
го об ще го с на шим на ро дом не име ют и яв ля ют ся лишь
бал ла стом на его шее» [Das Zwanzigste... 1895: V2, 8].

Вся эта ри то ри ка Ген ри ха Ман на вос про из во дит хо ро -
шо из вест ные до во ды сто рон ни ков так на зы вае мо го эко -
но ми че ско го ан ти се ми тиз ма. Но к ней глав ный ре дак тор
«Два дца то го ве ка» до бав ля ет ар гу мен ты ра си ст ской
идео ло гии фёль киш. Ев рей от де лен от «на ше го на ро да»,
не сме ши ва ет ся с ним, не яв ля ет ся его ча стью. Он при -
над ле жит дру гой ра се, и ни ка кое кре ще ние, от каз от соб -
ст вен ной ре ли гии не из ме нят глав но го: ев рей не про сто
«дру гой», чем не мец, он враг нем цу, «бал ласт на его шее».
Ли бе ра лизм, в по ни ма нии Ген ри ха Ман на, есть ев рей ское
по ня тие, чу ж дое не мец ко му ду ху. На цио наль ное го су дар -
ст во долж но ос но вы вать ся на идео ло гии фёль киш, ев ре -
ям в нем мес та быть не долж но.

Так к кон цу XIX ве ка со зре ла мысль, став шая ве ду -
щей в идео ло гии Третье го рей ха. Ее удач но сфор му ли ро -
ва ли Макс Хорк хай мер и Тео дор Адор но: «Для фа ши стов
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ев реи не про сто мень шин ст во, но про ти во по лож ная ра са,
от ее унич то же ния за ви сит сча стье че ло ве че ст ва» [Hork -
heimer, Adorno: 151].

Сле ду ет под черк нуть, что на зы вать Ген ри ха Ман на в
кон це XIX ве ка «убе ж ден ным кон сер ва то ром», как де ла -
ют не ко то рые ис сле до ва те ли [Thiede: 60], нет ос но ва ний.
В той са мой ре дак ци он ной ста тье «Ре ак ция!» Ген рих, ру -
гая пар ла мен та ризм и сво бод ную кон ку рен цию, од но вре -
мен но пре ду пре ж да ет об опас но сти их ог ра ни че ния [Das
Zwanzigste... 1895: V2].

Бур жу аз ная ре во лю ция толь ко то гда име ет смысл, го -
во рит глав ный ре дак тор жур на ла, ко гда ее ре зуль та том
ста но вят ся гра ж дан ские сво бо ды, ес те ст вен ное, ни чем не
ско ван ное те че ние об ще ст вен ной жиз ни, жи вой об мен
ду хов ны ми цен но стя ми и, в це лом, ук ре п ле ние мо гу ще ст -
ва Гер ма нии. Вряд ли та кие мне ния мог вы ска зать «мах -
ро вый кон сер ва тор», ка ким его пы та ет ся пред ста вить
Рольф Ти де. За то пред рас суд ки аг рес сив но го ан ти се ми -
тиз ма в пуб ли ци сти ке стар ше го из брать ев Манн на ли цо.

Про ти во по лож ность не мец ко го и ев рей ско го Ген рих
Манн ви дит сре ди про че го в не со вмес ти мо сти ре ли ги оз -
ных пред став ле ний. «Сре ди при знан ных кон фес сий в не -
мец ком го су дар ст ве име ет ся од на, ко то рая на ши пред -
став ле ния о Бо ге раз де ля ет лишь час тич но, а на шу ве ру
в бес смер тие ду ши от ри ца ет пол но стью» [Das Zwan zig s -
te... 1895: V2, 1].

Во прос ве ры под нят тут пре ж де все го как во прос вла -
сти. Манн пи шет в ре дак ци он ной ста тье:

Сто ит нам толь ко до пус тить, что на ше об ще ст вен ное уст -
рой ст во стро ит ся без бо же ст вен но го ав то ри те та, то это бу дет
рав но силь но то му, что мы ру бим сук, на ко то ром си дим <...>
Все, что ос та ет ся, есть, как обыч но, во прос о вла сти [Das Zwan-
zigste... 1895: V2, 6].

То, что ев реи при вер же ны не Но во му, а Ста ро му За ве -
ту, от ри ца ют дог мат Трои цы и не ве рят в вос кре ше ние из
мерт вых, есть не про сто от ли чи тель ные при зна ки ино -
вер ца. Сво им не ве ри ем в вос кре ше ние Спа си те ля ев реи
пы та ют ся раз ру шить су ще ст вую щий го су дар ст вен ный
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строй, не раз рыв но свя зан ный с хри сти ан ст вом, что бы са -
мим за хва тить по ли ти че скую власть. Ген рих Манн сле ду -
ет в этом апо сто лу Пав лу, ко то рый в Пер вом по сла нии
ко рин фя нам пре ду пре ж дал: «Ес ли нет вос кре се ния мерт -
вых, то и Хри стос не вос крес; а ес ли Хри стос не вос крес,
то и про по ведь на ша тщет на, тщет на и ве ра ва ша» (1. Кор:
15, 13—14).

Под ме няя иу да изм ма те риа лиз мом, ко то рый, по его
мне нию, на са ж да ет ся ев рея ми и ве дет к упад ку нра вов,
Ген рих Манн при пи сы ва ет ев ре ям по пыт ку «на на уч ной
ос но ве по стро ить та кое ми ро воз зре ние, в ко то ром нет
мес та ни Твор цу, ни ду ше» [Das Zwanzigste... 1895: V2, 3].

Ав тор про ро че ст ву ет: «То гда, к со жа ле нию, слиш ком
позд но, ка ж дый пой мет, что все, что сей час зо вет ся про -
грес сом, на са мом де ле бы ло ре ак ци ей» [Das Zwanzigste...
1895: V2, 8].

На до ска зать, что осо бой на бож но стью Ген рих ни ко гда
не от ли чал ся. Из трех ви дов ан ти се ми тиз ма, при сут ст во вав -
ших то гда в об ще ст ве, — ра си ст скона цио на ли сти че ско го,
эко но ми че ско го и ре ли ги оз но го (ан ти иу да из ма) — по след -
ний за ни ма ет пи са те ля в наи мень шей сте пе ни. К ли ди рую -
ще му по ло же нию в об ще ст ве, к че му стре мят ся, по мне нию
глав но го ре дак то ра «Два дца то го ве ка», все ев реи, ве дут, пре -
ж де все го, эко но ми че ские ры ча ги, а ре ли гия, куль ту ра и по -
ли ти ка иг ра ют вспо мо га тель ные ро ли. Глав ные уг ро зы бла -
го по лу чию Гер ма нии, с ко то ры ми бо рют ся ис тин ные
за щит ни ки оте че ст ва, убе ж ден ные ан ти се ми ты, пред став ля -
ют со бой «сво бо да пред при ни ма тель ст ва, сво бод ная кон ку -
рен ция и не ог ра ни чен ная по ли ти че ская сво бо да» [Das
Zwanzigste... 1895: V2, 8]. За всем этим, как и во об ще за ка пи -
та лиз мом, нау кой и про све ще ни ем, сто ят ев реи, ко то рых он
ви дит глав ным об ра зом как бан ки ров и бир же вых спе ку -
лян тов.

«Эко но ми че ский ан ти се ми тизм» Ген ри ха Ман на про -
яв ля ет ся и в дру гих стать ях и за мет ках «Два дца то го ве -
ка». На при мер, в эс се «Кре сть ян ская по эзия» с одоб ре ни -
ем ци ти ру ет ся от кро вен но юдо фоб ское сти хо тво ре ние
пред ше ст вен ни ка Ген ри ха Ман на на по сту глав но го ре -
дак то ра Фрид ри ха Лин хар да. В нем ав тор се ту ет на не ми -
нуе мый за кат не мец ко го ре мес лен ни че ст ва, не вы дер жи -
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ваю ще го кон ку рен ции с бо лее де ше вой, но худ ше го ка че -
ст ва про дук ци ей ев рей ских про из во ди те лей [Das Zwan -
zigste... 1895: V2, 354].

Ос нов ная эко но ми че ская дея тель ность ев ре ев про ис хо -
дит, ес те ст вен но, в круп ных го ро дах, пре ж де все го в Бер ли -
не. Ген рих Манн ут вер жда ет в за мет ке «При нем цах», что
внеш ний вид не мец кой сто ли цы оп ре де ля ют ев рей ские
пар ве ню, вы скоч ки, дор вав шие ся до де нег и с их по мо щью
до бив шие ся ре аль ной вла сти, вы шед шие на пер вые по зи -
ции в об ще ст ве [Das Zwanzigste... 1895: V2, 581].

Эко но ми че ская власть бир же ви ков пре об ра зу ет ся в по-
ли ти че ское гос под ство: не нем цы, а ев реи хо зяй ни ча ют в го-
су дар ст ве, ко то рое из не мец ко го по сте пен но пре вра ща ет -
ся в ев рей ское. Ген рих Манн без ком мен та ри ев пе ре во дит
сло ва фран цуз ско го пи са те ля поль ско го про ис хо ж де ния
Тео до ра де Ви зе ва, пол но стью с ни ми со гла ша ясь:

Но вая ари сто кра тия день за днем за ни ма ет мес та ста рой.
Вил лы, ко то рые об рам ля ют Тир гар тен, их ок ру же ние, эки па -
жи, про ез жаю щие «под ли па ми», — все это при над ле жит но -
вым гос по дам, со вет ни кам ком мер ции, бир же вым мак ле рам,
про мыш лен ни кам и т. д., лич но стям, ко то рые со всем не дав но
при шли не из вест но от ку да [Das Zwanzigste... 1895: V2, 581].

И да лее уточ ня ет ся: «В тор гов ле, бан ков ском де ле,
жур на ли сти ке, в ад во ка ту ре и в ме ди ци не боль шин ст во
об ра зу ют из ра эли ты» [Das Zwanzigste... 1895: V2, 582]. Со
вре ме ни ре цен зии на кни гу Тео до ра де Ви зе ва этот сте -
рео тип о все ох ва ты ваю щей вла сти ев ре ев в Гер ма нии пе -
рей дет и в ху до же ст вен ные тек сты Ген ри ха Ман на.

К этой за мет ке те ма ти че ски при мы ка ет дру гая ста тья
Ген ри ха в «Два дца том ве ке», на зван ная «Ми ро вая сто ли -
ца и боль шие го ро да». Хо тя в ней ос нов ную роль иг ра ет
Лон дон, опи са ние анг ли чан очень на по ми на ет кар ти ны
ев рей ской жиз ни в Бер ли не, ко то рый по срав не нию с ми -
ро вой сто ли цей ка жет ся ав то ру идил ли ей:

Ка ким бы ни бы ло од но сто рон ним раз ви тие Бер ли на в на -
прав ле нии де ло вых свя зей, го род все же хра нит в се бе, не -
смот ря ни на что, мно же ст во сча ст ли вых черт ма лень ких го -
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род ков, со дер жит не ма ло ес те ст вен ных, не за чи щен ных ци ви -
ли за ци ей эле мен тов и со хра ня ет в ог ром ной карь е ри ст ской
фи зио но мии чер ты не по вто ри мо го ха рак те ра [Das Zwan zigs -
te... 1896: VI1, 201—202].

Что для го ро да, что для че ло ве ка — ли цо от ра жа ет ха -
рак тер, внеш ность по ка зы ва ет суть. Ген рих Манн ви дит
в ев рей ской внеш но сти то, что ри су ют на ан ти се мит ских
ка ри ка ту рах, — раз ру ше ние и де гра да цию лич но сти. За то
внеш ний вид нем ца по ка зы ва ет гар мо нию ду ши и те ла,
не дос туп ную для по гряз ших в ма те риа лиз ме ев ре ев. Бер -
лин ста но вит ся по лем бит вы двух ти пов ха рак те ров: на -
халь но го и на хра пи сто го ев рей ско го с обе щаю щим все об -
щее сча стье идил ли че ским не мец ким. Эко но ми че ский
ан ти се ми тизм Ген ри ха Ман на, на чи ная с этой ста тьи, все
от чет ли вее под ме ня ет ся чер та ми ра со вой юдо фо бии.

Да же в эко но ми че ских от но ше ни ях для глав ре да «Два -
дца то го ве ка» глав ную роль иг ра ют ра со вые ха рак те ри -
стики. Ка пи та лизм, сво бод ная тор гов ля, не вме ша тель ст во
госу дар ст ва в де ло вые от но ше ния — все это «ев рей ские при -
дум ки». Но эти же идеи раз ви ва ет так на зы вае мая Ман че -
стер ская шко ла эко но ми ки. Это да ет ос но ва ния про вес ти
па рал лель ме ж ду ев рея ми и анг ли ча на ми, ко то рым в Ев ро -
пе час то при пи сы ва ют мно гие ев рей ские чер ты. На бли зость
ев ре ев и анг ли чан ука зы вал фран цуз ский ан ти се мит Луи
Мар тен, на пи сав ший бро шю ру «Не ев рей ли анг ли ча нин?».
В ре цен зии на нее с вы ра зи тель ным на зва ни ем «К пси хо ло -
гии ев рея» Ген рих пи шет:

В ма сон ст ве он ви дит сред ст во, ко то рым ев реи со вме ст но
с анг ли ча на ми (оба на ро да от но сят ся к «жен ским ра сам») хо -
тят тай но по дор вать осо бен но сти «муж ских» на ций, та ких
как нем цы или фран цу зы. Ме ж ду ев рей ским и анг лий ским
ха рак те ром ав тор про во дит ост ро ум ные па рал ле ли [Das
Zwan zigste... 1896: VI1, 178].

Как же быть с рас про стра нен ным у ра си стов мне ни ем,
что анг ли ча не и нем цы пред став ля ют од ну, так на зы вае -
мую нор ди че скую ра су? Эту труд ность Ген рих Манн и его
еди но мыш лен ни ки об хо дят та ким хит ро ум ным прие мом.
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На се ле ние Ве ли ко бри та нии они раз де ля ют на анг ли чан и
шот ланд цев, ко то рые поч ти не от ли ча ют ся от нем цев. Об
этом на по ми на ет опуб ли ко ван ная в «Два дца том ве ке» ста -
тья Ген ри ха Ман на «На блю де ния фран цуз ско го сту ден та в
Гер ма нии». В ней при во дит ся мне ние фран цу за Жа на Бре -
то на, ко то рый, бу ду чи в Лейп ци ге в 1895 го ду, об ра тил
вни ма ние, что у не мец ких и шот ланд ских на род ных пе сен
мно го об ще го. От сю да он сде лал вы вод, что шот ланд ская
ду ша, из ко то рой и льют ся на род ные пес ни, есть, по су ти,
ду ша гер ман ская [Das Zwanzigste... 1895: V2, 147]. Шот ланд -
цы, по мне нию Ген ри ха Ман на, про ти во сто ят анг ли ча нам
на Бри тан ских ост ро вах, как нем цы про ти во сто ят ев ре ям
в Гер ма нии.

Прин цип анг лий ской куль ту ры, ко то рый рав но си лен
прин ци пу не обуз дан ной сво бо ды, по бе ж да ет че ло ве че скую
си лу и ос то рож ность. И по ка он на са ж да ет ся сре ди нас кро -
шеч ной кли кой, дей ст вую щей в сво их ин те ре сах, лю ди ста но -
вят ся ра ба ми сле пых об стоя тельств [Das Zwanzigste... 1896:
VI1, 204].

Лон дон ви дит ся ав то ру ста тьи «Ми ро вая сто ли ца и
боль шие го ро да» ме стом, где под влия ни ем ев ре ев «клас со -
вые про ти во ре чия до край но сти обо ст ри лись и жизнь ста -
ла убо гой и жал кой изза бес по щад но го, все ло маю ще го на
сво ем пу ти прин ци па сво бод ной кон ку рен ции» [Das Zwan-
zigste... 1896: VI1, 202]. В вы иг ры ше ос та ет ся толь ко бы ст ро
бо га тею щая бур жуа зия. Цен тром, где схо дят ся все ни ти,
управ ляю щие ми ром, яв ля ет ся лон дон ская бир жа.

Опи са ние ужа сов анг лий ской мет ро по лии нуж но ав -
то ру как пре ду пре ж де ние, что бы раз ви тие со бы тий в Бер -
ли не не при ве ло к по вто ре нию лон дон ско го кош ма ра. Ан -
ти се ми тизм в Гер ма нии не да ет «кро шеч ной кли ке»
окон ча тель но за хва тить власть. В гла зах Ген ри ха Ман на
ан ти се ми тизм есть бла го, ибо да ет на де ж ду, что Бер лин
не ста нет Лон до ном.

Мне ние о по хо же сти анг ли чан и ев ре ев бы ло до воль -
но рас про стра не но сре ди не мец ких на цио на ли стов. Зна -
ме ни тый фи зик Фи липп Ле нард, став ший в на ча ле ХХ
ве ка од ним из пер вых не мец ких но бе лев ских лау реа тов
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за ис сле до ва ния ка тод ных лу чей, по се тил в 1890 го ду
Анг лию и ос тал ся раз оча ро ван не дру же люб ным прие мом
бри тан ских кол лег. К то му же Ле нард счи тал, что анг лий -
ский фи зик Джо зефДжон Том сон, ко то рый то же по лу -
чил Но бе лев скую пре мию в 1906 го ду, ук рал у не го фун -
да мен таль ное от кры тие. Том сон вни ма тель но сле дил за
опы та ми и вы ска зы ва ния ми Ле нар да и опуб ли ко вал до -
ка за тель ст ва то го, что ка тод ные лу чи есть по ток от ри ца -
тель но за ря жен ных кро хот ных час тиц, по лу чив ших на -
зва ние «элек тро ны», не от ме тив при этом ре шаю щую
роль не мец ко го фи зи ка в этом от кры тии.

В вос по ми на ни ях, на пи сан ных во вре ме на Третье го
рей ха, Ле нард под чер ки ва ет: «Анг лия уже бы ла в те вре -
ме на весь ма су ще ст вен но объ ев рее на, че го я то гда еще от -
чет ли во се бе не пред став лял» [Schirrmacher: 51].

Но вер нем ся к «Два дца то му ве ку» и стать ям его глав но -
го ре дак то ра. По жа луй, наи бо лее яр ко от но ше ние Ген ри ха
Ман на к ев ре ям про яви лось в ра бо те со стран ным, на пер -
вый взгляд, на зва ни ем. В нем сло ва сто ят в ро ди тель ном
паде же: «Ев рей ской ве ры» [Das Zwanzigste... 1895: V2, 455].
Ген рих Манн взял это сло во со че та ние из име ни не дав но соз -
дан ной ор га ни за ции «Объ е ди не ние не мец ких гра ж дан ев -
рей ской ве ры». Ав тор объ яв ля ет раз ру ши тель ны ми эле мен -
та ми ев ре ев, ко то рые при кры ва ют ся сво ей ре ли ги ей, а на
са мом де ле ста вят на пер вое ме сто толь ко день ги и ис по ве -
ду ют го лый ма те риа лизм [Das Zwanzigste... 1895: V2, 455]. Ев -
рей ский бог, по мне нию Ген ри ха Ман на, по гру жен в де ла
мир ские, ма те ри аль ные. На стоя щих ве рую щих сре ди со вре -
мен ных ев ро пей ских ев ре ев нет. «Лю ди ев рей ской ве ры» ос -
та лись лишь за гра ни цей Гер ма нии, в Поль ше, Га ли ции и
дру гих вос точ но ев ро пей ских стра нах. По вы ра же нию стар -
ше го Ман на, это «бед ные чер ти, за кос нев шие в ор то док сии
их от цов» [Das Zwanzigste... 1895: V2, 455], они за ня ты мел -
кой тор гов лей и по про шай ни че ст вом, их влия ние на об ще -
ст во ми ни маль но. Ан ти се ми ты ими не ин те ре су ют ся. Толь -
ко ко гда ев реи с пе ри фе рии нач нут рвать ся в центр и до би -
вать ся вла сти, то гда они ста но вят ся опас ны ми, и ис тин ные
пат рио ты долж ны им про ти во сто ять. Но ев реи, рву щие ся к
бо гат ст ву и вла сти, пе ре ста ют быть ве рую щи ми иу дея ми, а
ста но вят ся «ка пи та ли ста ми, мил лио не ра ми, фи нан со вой
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ари сто кра ти ей, оп ре де ляю щей эко но ми че скую жизнь в не -
мец кой им пе рии» [Das Zwanzigste... 1895: V2, 458].

Сре ди ос таль ных ев ре ев, осо бен но при над ле жа щих к так
на зы вае мо му сред не му клас су, ис кать ре ли гию бес смыс -
лен но, они дав но рас про ща лись с иу дей ской тра ди ци ей. Их
ре ли ги оз ная дея тель ность есть толь ко шир ма, при кры ваю -
щая за вет ное же ла ние ка ж до го ев рея: «...все ми сред ст ва ми,
ко то рые слу чай но не бы ли пре ду смот ре ны в Уго лов ном
кодек се, под нять ся на верх, путь к пер во му мил лио ну для
них — лишь про ме жу точ ный этап» [Das Zwanzigste... 1895:
V2, 456].

Ген рих Манн при хо дит к вы во ду, что со че та ние «не -
мец кий гра ж да нин ев рей ской ве ры», фи гу ри рую щее в на -
зва нии объ е ди не ния, внут рен не про ти во ре чи во. И вся ор -
га ни за ция «Объ е ди не ние не мец ких гра ж дан ев рей ской
ве ры» есть, по су ти, объ е ди не ние не ве рую щих. То есть на -
зва ние ор га ни за ции есть об ман, шир ма, скры ваю щая ис -
тин ные це ли ее чле нов: про бить ся в выс шие слои об ще ст -
ва, за вла деть эко но ми че ской и по ли ти че ской вла стью. Это
стрем ле ние к вла сти Ген рих Манн объ яс ня ет с от кро вен но
ра си ст ских по зи ций:

В об щей се мье ев ро пей ских на ро дов есть один, со вер шен -
но дру го го ви да, ко то рый ин стинк тив но или соз на тель но объ -
е ди нен по ра со во му прин ци пу и по сто ян но на стро ен вра ж деб -
но к дру гим ра сам, по сто ян но стре мит ся уве ли чить свое
влия ние, от ми ра тор гов ли к ми ру идей и мне ний и от сю да к
ми ру по ли ти че ский дей ст вий [Das Zwanzigste... 1895: V2, 461].

По су ти, это объ яв ле ние вой ны всем ев ре ям, пред став -
ляю щим «дру гой вид», же лаю щий зла «нор маль ным лю -
дям». Мысль, ко то рую мож но бы ло по нять и из эс се «Ре -
ак ция!», те перь вы ска за на так, что ее нель зя не по нять:
ев реи при над ле жат к осо бой ра се, вра ж деб ной че ло ве че -
ст ву. Сло ва Ген ри ха фон Трайч ке «Ев реи — на ше не сча -
стье» по лу ча ют уси лия ми Ген ри ха Ман на ра со вое обос -
но ва ние.

Сто рон ни ки ра со вой тео рии ве ри ли, что ра са оп ре де -
ля ет не толь ко ха рак тер, но и внеш ность че ло ве ка. У нем -
цев вид ев рея вы зы ва ет от вра ще ние и не при язнь. Осо бен -
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но воз му ща ет бро саю щая ся в гла за соз дан ная од ной лишь
хит ро стью рос кошь вы ско чек, этих про ныр ли вых чу жа -
ков, смуг лых, жир ных, без образ ных [Das Zwanzigste...
1895: V2, 460 и сл.].

По хо жи ми эпи те та ми бу дет на де лять ев ре ев спус тя
го ды и То мас Манн. В днев ни ко вой за пи си в ию ле 1919
го да он от ме ча ет, что ев рей касо сед ка по ку пе «су ту лая,
жир ная и ко рот ко но гая, один вид ко то рой вы зы ва ет рво -
ту» [Mann 1979: 280].

По мне нию Ген ри ха Ман на, ев рей оли це тво ря ет все, что
уни жа ет и ума ля ет че ло ве ка [Das Zwanzigste... 1895: V2, 462].
Ав тор срав ни ва ет жи вую не мец кую ду шу и бес поч вен ный
ев рей ский дух, вспо ми ная при этом, как Ген рих Гей не про -
ти во пос тав лял эл ли нов и на за ре ев [Das Zwan zigste... 1895:
V2, 457]. Прав да, это не ме ша ет Ман ну в дру гой ста тье
«Шей  лок, “тра ги че ский ге рой”» ут вер ждать, что «са мый
гер ма ни ст ский по эт Шек спир ис ка жа ет ся са мым ев рей -
ским пи са те лем Гей не» [Das Zwanzigste... 1895: V2, 96]. В чем
же суть ис ка же ний, про тив че го вос ста ет Ген рих Манн
вслед за Фрид ри хом Лин хар дом3, чью за мет ку в жур на ле
«Die Kritik» он ре цен зи ру ет? Ока зы ва ет ся, Гей не в кни ге
«Шек спи ров ские де вуш ки и жен щи ны» со чув ст вен но изо -
бра зил бо га то го ев рея Шей ло ка из дра мы «Ве не ци ан ский
ку пец». «К вя щей сла ве иу дей ст ва», — до бав ля ет ав тор ре -
цен зии. Гей не на зы ва ет пье су Шек спи ра тра ге ди ей, а Шей -
ло ка тра ги че ским ге ро ем, судь ба ко то ро го вы зы ва ет сле зы
у чув ст ви тель ных дам. По мне нию Фрид ри ха Лин хар да и
Ген ри ха Ман на, ев рей ские ак те ры, иг рая роль Шей ло ка, со -
вер ша ют ту же пред на ме рен ную ошиб ку: пред став ля ют
сво его со пле мен ни ка «сим па тич ным и ин те рес ным», в то
вре мя как он, по сло вам шек спи ро ве да Виль гель ма Де хель -
хой зе ра, ко то ро го ци ти ру ет Манн, яв ля ет ся «дья во лом в
че ло ве че ском об ли ке».

Ан ти се мит ски ми пред рас суд ка ми про ни за на за мет ка
с мно го зна чи тель ным на зва ни ем «Се мит ский дух и гер -
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ман ский мир», опуб ли ко ван ная в том же вто ром по лу то ме
1895 го да. Глав ный ре дак тор «Два дца то го ве ка» вме ня ет
ев ре ям в ви ну об ще ст вен ные бес по ряд ки, трав лю че ст ных
гра ж дан в про даж ной прес се, одур ма ни ва ние про стых лю -
дей вра ж деб ной про па ган дой. Имен но про тив этих без -
обра зий и на прав лен «здо ро вый ан ти се ми тизм», от ра жаю -
щий ин те ре сы на ро да [Das Zwanzigste... 1895: V2, 302].

За мет ка «Ме ж ду на род ная спе ку ля ция» осу ж да ет оба
ин тер на цио на ла — со циа ли сти че ский и ка пи та ли сти че -
ский, в обо их, ес те ст вен но, за прав ля ют ев реи, пью щие со -
ки из не мец ко го об ще ст ва [Das Zwanzigste... 1895: V2, 309].
Для Ген ри ха Ман на то го вре ме ни по ня тия «ев рей» и «ка -
пи та лист» сов па да ют. Это рас про стра нен ный сте рео тип,
взя тый на воо ру же ние ан ти се ми та ми пра во го и ле во го ла -
ге рей. Та же мысль про во дит ся и Кар лом Мар ксом в зна ме -
ни той ста тье «К ев рей ско му во про су» [Маркс].

Ген рих Манн не ог ра ни чи ва ет ся Шек спи ром, а идет
даль ше вглубь ис то рии и ут вер жда ет, что и «Ци це рон был
ан ти се ми том» [Das Zwanzigste... 1895: V2, 82]. И при чи ну
та ко го рас про стра не ния ан ти се ми тиз ма в про стран ст ве и
вре ме ни он ви дит в опас но сти, ко то рую пред став ля ют ев -
реи для ос таль но го ми ра. Об этом бу к валь но кри чит ка ж -
дый вы пуск «Два дца то го ве ка». На при мер, ста тья Пау ля
Де на (Paul Dehn) «Alliance Israelite Universelle» вскры ва ет
опас ную «ан ти не мец кую» дея тель ность од но имен но го ме -
ж ду на род но го ев рей ско го об ще ст ва, об ра зо ван но го в 1860
го ду в Па ри же [Das Zwanzigste... 1895: V1, 589].

Ка кое же спа се ние от «кро шеч ной кли ки», за хва тив шей
власть в Гер ма нии, ви дит глав ный ре дак тор «Два дца то го
ве ка»? Эта кли ка си лой на са ж да ет по всю ду ма те риа лизм во
взгля дах, без жа ло ст ный ка пи та лизм в эко но ми ке, экс плуа -
та цию че ло ве ка че ло ве ком. Вряд ли по мо жет из ме не ние за -
ко но да тель ст ва, на прав лен ное на по мощь со ци аль но сла -
бым сло ям об ще ст ва. Та кой под ход про ти во ре чит мод ным
пред став ле ни ям со ци алдар ви низ ма, со глас но ко то рым по -
мощь сла бым и не спо соб ным к со зи да тель но му тру ду лю -
дям толь ко вре дит об ще ст вен но му про грес су. С кли кой раз -
бо га тев ших вы ско чек, на глых карь е ри стов, «но вых
ари сто кра тов», дру ги ми сло ва ми, с дор вав ши ми ся до вла -
сти ев рея ми мо жет спра вить ся «глу бо кое и мощ ное на род -
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ное дви же ние, ко то рое на зы ва ет ся ан ти се ми тиз мом».
Всмат ри ва ясь в се бя, Ген рих на хо дит и пси хо ло ги че ское
обос но ва ние борь бы с ев рея ми:

В ка комто смыс ле они пред став ля ют со бой укор на шей
со вес ти. Еже днев но на по ми на ют они нам ту це ну, ко то рую мы
долж ны за пла тить за не вер но по ня тую и вы му чен ную «сво бо -
ду», за на силь ст вен ное от ри ца ние на ше го при род но го са мо -
соз на ния, за ско рое пре кра ще ние со ци аль но го рос та. Мы при -
ну ж де ны к этим про ти во ес те ст вен ным со стоя ни ям, так как
они не об хо ди мы тем, кто сам яв ля ет ся ино род ным те лом в на -
шем об ще ст ве. Мы долж ны пол но стью вос ста но вить на шу
здо ро вую суть, то гда все бес по коя щие нас сим пто мы про па дут
са ми со бой. Ка ж дый ру ко во ди тель, об ла даю щий на цио наль -
ной и со ци аль ной со ве стью, по не об хо ди мо сти дол жен быть
ан ти се ми том; но по дав ле ние ев рей ст ва не яв ля ет ся для не го
це лью и смыс лом его уси лий, это про сто ес те ст вен ное след ст -
вие его дей ст вий [Das Zwanzigste... 1895: V2, 462].

Че рез не сколь ко лет ми ро воз зре ние Ген ри ха Ман на
ра ди каль но из ме нит ся. Осо бен но от чет ли во это вид но,
ес ли срав нить его ста тьи в жур на ле «Два дца тый век» и
опуб ли ко ван ное в 1915 го ду эс се «Зо ля», так силь но уяз -
вив шее То ма са Ман на и став шее од ной из при чин раз ры -
ва от но ше ний ме ж ду брать я ми. В этом эс се Ген рих Манн
це ли ком на сто ро не Эми ля Зо ля, фран цуз ско го пи са те ля,
осу ж дав ше го ан ти се мит скую трав лю ка пи та на Дрей фу са.
Но в ран них стать ях, на пи сан ных имен но в те го ды, ко гда
раз во ра чи ва лось «де ло Дрей фу са», глав ный ре дак тор
«Два дца то го ве ка» был идей но со ли да рен с го ни те ля ми
фран цуз ско го ка пи та наев рея.

Та кое рез кое из ме не ние взгля дов ста ви ло в ту пик ли те -
ра ту ро ве дов и био гра фов пи са те ля, осо бен но дей ст во вав -
ших в же ст ких рам ках мар кси ст ской идео ло гии. На при -
мер, в Гер ман ской Де мо кра ти че ской Рес пуб ли ке Ген рих
Манн слу жил сим во лом ин тел ли ген таде мо кра та, пе ре -
шед ше го на сто ро ну ра бо че го клас са. Но ста тьи в «Два дца -
том ве ке» на пи сал яв но не де мо крат, а, ско рее, кон сер ва -
торна цио на лист, к то му же ан ти се мит, ви дя щий в ев ре ях
ви нов ни ков всех на род ных бед. Ком му нист и из да тель
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мно го том но го со б ра ния со чи не ний пи са те ля в ГДР Альф -
ред Кан то ро вич так вы ска зал ся об этих тек стах Ген ри ха:

Не воз мож но по ве рить, что он, ко то рый позд нее бле стя ще
про сла вил борь бу Зо ля за ис прав ле ние со вер шен ных под ан -
ти се мит ским дав ле ни ем пре сту п ле ний юс ти ции в от но ше нии
фран цуз ско го ка пи та на Дрей фу са, во вре ме на зло по луч но го
«де ла» сам по пал под влия ние про ти во по лож ных на строе ний
[Thiede: 7].

И что бы не пор тить сло жив ший ся у чи та те ля об лик
про грес сив но го ин тел ли ген та, из да тель не стал пуб ли ко -
вать ком про ме ти рую щие тек сты в со б ра нии со чи не ний
пи са те ля. Ста тьи для «Два дца то го ве ка» бы ли объ яв ле ны
не зре лы ми и не имею щи ми зна че ния для по сле дую ще го
твор че ст ва Ген ри ха Ман на. Оп рав да ни ем для та кой оцен -
ки слу жит, по мне нию Кан то ро ви ча, мол ча ние пи са те ля
об этом ко рот ком пе рио де, ко то рое он хра нил до кон ца
жиз ни.

То мас Манн в «Два дца том ве ке»

Нет ни ка ких ос но ва ний счи тать, что То мас Манн не
раз де лял в то вре мя ми ро воз зре ние стар ше го бра та. В мае
1896 го да То мас пи сал дру гу мо ло до сти От то Грау то фу:

С не ко то рых пор мой брат здесь, я усерд но по мо гаю ему
ре дак ти ро вать его жур нал и, кро ме то го, пи шу од ну но вую,
со вер шен но пси хо па ти че скую но вел лу [Mann 1975: 74—75].

В пись ме, на пи сан ном спус тя поч ти год по сле на ча ла
ра бо ты брать ев Ман нов в оди оз ном жур на ле, не чув ст ву -
ет ся ни ма лей ше го не до воль ст ва его на прав лен но стью.
Да лее в этом пись ме бу ду щий ав тор «Буд ден бро ков» де -
лит ся тех но ло ги ей ра бо ты в «Два дца том ве ке»:

Я боль ше не знаю, что мне чи тать, — на ме ня об ру шил ся
ли вень из эк зем п ля ров, при слан ных на ре цен зию. Я чи таю
толь ко из да тель скую рек ла му и пи шу, по на строе нию, доб ро -
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же ла тель ный или из де ва тель ский от зыв. Для июнь ской тет -
ра ди я как раз со чи нил па ру бо лее длин ных ста тей, ко то рые
с тем же ус пе хом мог ли бы при над ле жать гос по ди ну Гар де ну
и ко то рые я те бе, на вер ное, по шлю [Mann 1975: 75].

С ок тяб ря 1895 по ко нец 1896 го да То мас на пи сал ми -
ни мум во семь ста тей и за ме ток на ли те ра тур ные, пси хо -
ло ги че ские и со ци аль ные те мы. Вот они в по ряд ке вы хо -
да в свет: «Лю бов ный со бор» [Das Zwanzigste... 1895: V2,
522], «Ze Garten» [Das Zwanzigste... 1896: VI1, 109], «Ду -
най ские на пе вы. Сти хо тво ре ния Тео до ра Хут те ра» [Das
Zwanzigste... 1896: VI1, 282—284], «Ти роль ские пре да ния»
[Das Zwanzigste... 1896: VI2, 290—292], «На цио наль ный по-
эт» [Das Zwanzigste... 1896: VI2, 296—298], «Даг мар, Ле сепс
и дру гие сти хо тво ре ния» [Das Zwanzigste... 1896: VI2, 387],
«Кри ти ка и твор че ст во» [Das Zwanzigste... 1897: VII1, 81—
84], «Карл фон Ве бер: Честь обя зы ва ет» [Das Zwanzigste...
1897: VII1, 189 и сл.].

Эти ра бо ты под пи са ны ини циа ла ми «M» или «T. M.»,
ав тор ст во То ма са Ман на бес спор но, ста тьи вклю че ны в са -
мое ав то ри тет ное со б ра ние со чи не ний пи са те ля — Боль -
шое ком мен ти ро ван ное франк фурт ское из да ние [Mann.
GroЊe...]. Воз мож но, что не ко то рые не под пи сан ные за мет -
ки в «Два дца том ве ке» то же на пи сал То мас Манн. Но ка ж -
дый та кой слу чай тре бу ет серь ез но го обос но ва ния. К со жа -
ле нию, встре ча ют ся от кро вен ные спе ку ля ции. Вот при мер.
В жур на ле «Два дца тый век» есть ста тья, ко то рую ав тор
кни ги «То мас Манн, Гер ма ния и ев реи» Жак Дар мон
припи сы ва ет млад ше му из брать ев Ман нов [Darmaun: 18].
Ста тья на зы ва ет ся «Про фес сор Лом бро зо» и со дер жит ти -
пич ные для то го вре ме ни ан ти се мит ские на пад ки на
«италь ян ско го про фес со ра ев рей ско го про ис хо ж де ния из
Ту ри на» [Das Zwanzigste... 1895: V2, 517].

Мне пред став ля ет ся, что эту не под пи сан ную ста тью го -
то вил не То мас Манн. В то вре мя он еще не был зна ком с
ра бо та ми Лом бро зо. Как пи шет в ра бо те «Нар цис сизм и
ил лю зио ни ст ские фор мы су ще ст во ва ния» из вест ный спе -
циа лист по твор че ст ву Ман на Ганс Вис линг (Hans
Wysling), бу ду щий ав тор «Док то ра Фау сту са» уз нал о ра -
бо тах Лом бро зо имен но из рас смат ри вае мой ста тьи в жур -
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на ле «Два дца тый век» [Wysling: 317]. Ско рее все го, ста тью
«Про фес сор Лом бро зо» на пи сал глав ный ре дак тор жур на -
ла — Ген рих Манн, — уже зна ко мый с ос нов ным тру дом
про фес со ра «Ге ний и бе зум ст во» (в рус ском пе ре во де «Ге -
ни аль ность и по ме ша тель ст во») [Лом бро зо].

Ста тьи То ма са Ман на в «Два дца том ве ке» ли ше ны то -
го аг рес сив но го ан ти се ми тиз ма, ко то рый от ли ча ет ра бо ты
его стар ше го бра та в том же жур на ле. То, что Ген рих раз де -
лял край не на цио на ли сти че ские, юдо фоб ские взгля ды ра -
си ст ской идео ло гии фёль киш, вид но уже по пер вым фра -
зам его ста тей. Мне ния То ма са вы ра же ны не так рез ко, в
них ан ти се ми тизм не вы сту па ет ос но вой ми ро воз зре ния,
как у стар ше го бра та. Но все рав но, вни ма тель ное чте ние
ста тей То ма са, со дер жа щих мно же ст во ан ти се мит ских сте -
рео ти пов, не ос тав ля ет со мне ний в пред взя том и не га тив -
ном от но ше нии к чу жа камев ре ям.

Возь мем, к при ме ру, ре цен зию на сти хо тво ре ния Тео -
до ра Хут те ра, яв но го при вер жен ца идео ло гии фёль киш.
Крас но ре чив вы бор То маса Манн в ка че ст ве «са мо го за ме -
ча тель но го тво ре ния» это го ав то ра стиха «Про бу ж дай ся,
мой на род». Это ти пич ный при мер риф мо ван ной на цио на -
ли сти че ской про па ган ды, пред вос хи тив ший на ци ст ский
ло зунг «Про бу ж дай ся, Гер ма ния!».

В сти хо тво ре нии го во рит ся о вра ге, ко то рый дав но
уже про ник на не мец кую зем лю. Этот враг — про кля тие
ка ж до го на ро да, с по мо щью оболь ще ния и об ма на он сов -
ра ща ет про стых лю дей, ли шая их чес ти и дос то ин ст ва.
Ав тор сти хо тво ре ния пре ду пре ж да ет:

Внеш ний враг ни ко гда те бя не по бе дит, но не рас слаб -
ляй ся в слад ких дре мах пе ред ли цом внут рен не го вра га. Ог -
нем гне ва вы ме тай его из всех пре де лов тво ей зем ли и не да -
вай ему ста вить па лат ки ко чев ни ков [Das Zwanzigste... 1896:
VI1, 284].

Лю бой че ло век, зна ко мый с ри то ри кой идео ло гии
фёль киш, тем бо лее та кой вни ма тель ный чи та тель, как
То мас Манн, не мо жет не по нять, что под ко вар ным вра -
гом, ста раю щим ся сов ра тить, об ма нуть и, в ко неч ном сче -
те, унич то жить не мец кий на род, Хут тер под ра зу ме ва ет
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ев ре ев, при шед ших с Вос то ка, но так и не пус тив ших кор -
ни в не мец кую поч ву (они ста вят вре мен ные па лат ки
вме сто на деж ных до мов).

Эти об ра зы, ко то ры ми вос хи ща ет ся То мас Манн, че рез
треть ве ка бу дут в хо ду у на цис тов, «ог нем гне ва» истреб -
ляв ших ев ре ев по всей Ев ро пе. И мод ный по сле ка пи ту ля -
ции Гер ма нии в 1918 го ду те зис о ев рей ском «уда ре но жом
в спи ну», ко то рым яко бы бы ла по вер же на стра на в Пер вой
ми ро вой вой не, ока зы ва ет ся не но вым, о том же внут рен -
нем вра ге го во рит сти хо тво ре ние Тео до ра Хут те ра.

По стан дар там идео ло гии фёль киш на пи са на То ма сом
Ман ном за мет ка «Об од ном на цио наль ном по эте» — Кар -
ле Вай се. Ав тор ре цен зии ут вер жда ет, что во Фран ции, да
и во всей Ев ро пе, на цио наль ное чув ст во ста но вит ся да -
нью ли те ра тур ной мо ды. В то же вре мя «в Гер ма нии на -
цио наль ное чув ст во име ет глу бо кие кор ни, так как нем -
цы, бу ду чи са мым мо ло дым и здо ро вым куль тур ным
на ро дом Ев ро пы, при зва ны быть и ос та вать ся но си те ля -
ми люб ви к оте че ст ву, ре ли гии и се мей ным цен но стям»
[Das Zwanzigste... 1896: VI2, 297].

Се мья — это ячей ка об ще ст ва, се мьи об ра зу ют на род,
а на ро ды — ра су. Не при зна ют эти важ ней шие для лю бо -
го пат рио та цен но сти — оте че ст во, се мью и ре ли гию —
лишь без род ные кос мо по ли ты, за ду шой ко то рых нет ни -
че го свя то го. Они от де ле ны от тра ди ции, не уме ют и не
хо тят ра бо тать, лю бят толь ко удо воль ст вия. По доб ные
рас су ж де ния мо ло до го кон сер ва то ра То ма са Ман на впол -
не в ду хе жур на ла «Два дца тый век».

В ок тяб ре 1896 го да То мас опуб ли ко вал в том же жур -
на ле за мет ку «Кри ти ка и твор че ст во». Ав тор счи та ет, что
нет ос но ва ний про ти во пос тав лять пи са те ля и кри ти ка,
ни кто из них не луч ше и не ху же дру го го, ка ж дый посво -
ему ху дож ник. Кри ти ка Манн на зы ва ет «мас те ром пе ре -
во пло ще ния»:

СентБев, Ле метр и Бран дес яв ля ют ся ин те рес ны ми,
оду хо тво рен ны ми людь ми, все гда на хо дя щи ми ся в по ис ке
ху до же ст вен ных лич но стей, в ко то рых они рас кро ют ся, в ко -
то рых они мо гут пе ре во пло тить ся [Das Zwanzigste... 1896:
VII1, 83].
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И даль ше идет лю бо пыт ное уточ не ние:

Ге орг Бран дес, рас смат ри вае мый как ча ст ное ли цо, яв ля -
ет ся со вер шен но не ин те рес ным ли бе раль ным ев ре ем, но он
смог, при оп ре де лен ных об стоя тель ст вах, за черк нуть се бя и
стать Гей не, Ме ри ме, Ти ком или еще кемто дру гим — или их
сыг рать [Das Zwanzigste... 1897: VII1, 83].

Это пре неб ре жи тель ное на по ми на ние о на цио наль но -
сти зна ме ни то го дат ско го ли те ра тур но го кри ти ка на по -
ми на ет о «про вин ци аль ном ан ти се ми тиз ме» мо ло до го
ли те ра то ра, лишь па ру лет на зад уе хав ше го из род но го
Лю бе ка. К это му нуж но до ба вить ан ти се ми тизм эс те ти че -
ский, ра но про явив ший ся у на чи наю ще го пи са те ля. Де -
вят на дца ти лет ним мо ло дым че ло ве ком он, не скры вая
пре зре ния к да ле ким от ис кус ст ва ну во ри шам, пи сал дру -
гу От то Грау то фу 13—14 но яб ря 1894 го да о те ат раль ном
Бер ли не, в ко то ром тон за да вал «пол но стью мо дер ни ст -
ский пре мьер ный Из ра иль» [Mann 1975: 18].

Од на ко ста вить вы ска зы ва ние То ма са Ман на о пе ре -
во пло ще нии кри ти ка на од ну дос ку с при зы вом Ри хар да
Ваг не ра «унич то жать в се бе ев рея», про зву чав шим в из -
вест ном ан ти се мит ском пам фле те «Ев рей ст во в му зы -
ке» [Wagner: 65], нет ос но ва ний. Имен но это, к со жа ле -
нию, де ла ет Рольф Ти де в кни ге «Сте рео ти пы ев ре ев»
[Thiede: 77].

По Ваг не ру, да же луч шие ком по зи то ры ев рей ско го
про ис хо ж де ния ли ше ны под лин но твор че ско го на ча ла,
они спо соб ны лишь под ра жать на стоя щим ге ни ям или их
ин тер пре ти ро вать. Как и Карл Маркс, Ваг нер пред ла га ет
ра ди каль ное ре ше ние из веч но го ев рей ско го во про са:
«Для ев рея сде лать ся вме сте с на ми че ло ве ком зна чит
пре ж де все го пе ре стать быть ев ре ем» [Wagner: 85]. Свой
пам флет он за кан чи ва ет мно го крат но ци ти руе мы ми и
час то не вер но по ня ты ми сло ва ми:

Ста но ви тесь же не стес ня ясь, — ска жем мы ев ре ям, — на
пра виль ный путь, так как са мо унич то же ние спа сет вас! То гда
мы бу дем со глас ны и, в из вест ном смыс ле, не раз ли чи мы! Но
пом ни те, что толь ко это од но мо жет быть ва шим спа се ни ем
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от ле жа ще го на вас про кля тия, так как спа се ние Ага сфе ра —
в его по ги бе ли [Wagner: 85].

Здесь, ко неч но, речь не идет о фи зи че ском унич то же нии
ев ре ев — при мер по эта Люд ви га Бер не, при ве ден ный Ваг не -
ром строч кой вы ше, не ос тав ля ет в этом со мне ний. Точ но
так же при зыв «убить в се бе ку риль щи ка» оз на ча ет про сто
«бро сить ку рить», а не ли шить се бя жиз ни. Но и без при зы -
ва к мас со вым убий ст вам ваг не ров ский пам флет на пол нен
та ки ми ан ти ев рей ски ми пас са жа ми, ко то рые и по сей день
охот но бе рут на воо ру же ние ан ти се ми ты раз ных мас тей.

Ни че го по доб но го ваг не ров ским об ви не ни ям в ад рес ев -
ре ев в за мет ке мо ло до го То ма са Ман на нет. Ко рот кое эс се
«Кри ти ка и твор че ст во», хоть и со дер жит ехид ное упо ми на -
ние о «ли бе раль ном ев рее» Бран де се, вы пол нен ное во вку се
по сто ян ных чи та те лей «Два дца то го ве ка», на чис то ли ше но
аг рес сив ной ра со вой не на вис ти, ха рак тер ной для пам фле та
Ваг не ра и ста тей Ген ри ха в из да вае мом им жур на ле.

Го во ря о спо соб но сти кри ти ка к пе ре во пло ще нию, То -
мас Манн и не ду ма ет уни зить Ге ор га Бран де са. Ни где
в тек сте эс се не го во рит ся о не спо соб но сти ев ре ев к са мо -
стоя тель но му твор че ст ву. Речь идет о сти ра нии гра ней ме -
ж ду кри ти кой и пи са тель ским тру дом, о при зна нии кри ти -
ки свое об раз ным жан ром ли те ра ту ры.

Лю бо пыт но, что кри ти ком, став шим ге ро ем за мет ки
То ма са, ока зал ся Альф ред Керр, бу ду щий злей ший ли те -
ра тур ный враг пи са те ля. Это о нем че рез треть ве ка Манн
на пи шет в днев ни ке злые сло ва: «В том, что пре кра тят ся
вы со ко мер ные и ядо ви тые кар та вые на ско ки Кер ра на
Ниц ше, боль шой бе ды не ви жу» [Mann 1977: 46]. То гда
же, в 1895 го ду, от но ше ние на чи наю ще го пи са те ля к мас -
ти то му кри ти ку ос та ва лось еще ува жи тель ным.

Сре ди не ко то рых за ру беж ных ман но ве дов су ще ст ву ет
мне ние, что от но ше ние юно го То ма са к ев ре ям уже то гда бы -
ло двой ст вен ным, как го во рят пси хо ло ги, ам би ва лент ным.
Так счи та ет, на при мер, из вест ный ис сле до ва тель твор че ст ва
ав то ра «Буд ден бро ков» Ген рих Де те ринг. Он ссы ла ет ся на
ста тью Ман на «Ген рих Гей не, “хо ро ший че ло век”», в ко то -
рой тот за щи ща ет по эта от не по ни маю щих его обы ва те лей
[Detering: 21]. Од на ко это не до ра зу ме ние. То мас Манн за -
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щи ща ет Гей не не как ев рея, ко то ро го ан ти се ми ты на зы ва ли
«Гар ри Гей не», а как ху дож ни ка, ко то рый вы ше ба наль ных
оце нок «хо ро ший» или «пло хой»: «Нет, Ген рих Гей не — во -
все не “хо ро ший че ло век”. Он все го лишь ве ли кий че ло -
век. — Все го лишь!» [Mann. Heinrich... 23].

Двой ст вен ность, или ам би ва лент ность, в от но ше нии
к ев ре ям, о ко то рой го во рил Де те ринг, ста нет на блю дать ся
у То ма са Ман на лишь с на ча ла ХХ ве ка, осо бен но по сле
зна ком ст ва с семь ей Прин гс хай мов и же нить бы на Ка те.

В го ды ра бо ты в «Два дца том ве ке» ни о ка кой ам би ва -
лент но сти го во рить не при хо дит ся. Не при яз нен ное от но ше -
ние к ев ре ям мо ло до го То ма са Ман на объ яс ня ет ся гос под -
ство вав ши ми на строе ния ми его род но го про вин ци аль но го
Лю бе ка, ко то рый он ос та вил все го па ру лет на зад. «Буд ден -
бро ки» еще не на пи са ны, но боль за раз ру шен ный Но вым
вре ме нем пат ри ар халь ный быт тра ди ци он ной не мец кой
тор го вой се мьи но ет в ду ше. И по сло жив шим ся сте рео ти -
пам от вет ст вен ность за тор же ст вую щий ли бе ра лизм, сво -
бод ную кон ку рен цию и про чие «пре лес ти» на сту паю ще го
ка пи та лиз ма не сут ев реи.

В Лю бе ке, не ко гда бо га том ган зей ском го ро де, как и
в тес но с ним свя зан ных Бре ме не и Гам бур ге, бы ло осо бен -
но силь ным со про тив ле ние эман си па ции ев ре ев, уг ро жав -
шей тра ди ци он ным эко но ми че ским при ви ле ги ям ме ст но -
го ку пе че ст ва. В на ча ле XIX ве ка на за ня тых вой ска ми
На по ле о на тер ри то ри ях ев ре ям бы ли пре дос тав ле ны рав -
ные пра ва с дру ги ми гра ж да на ми. По сле раз гро ма фран цу -
зов на сту пи ла эпо ха ре ак ции, про ве ден ная за вое ва те ля ми
эман си па ция бы ла сра зу от ме не на, при чем в Лю бе ке ев ре -
ев не толь ко ли ша ли вы дан ных бы ло прав, но и вы се ля ли
из го ро да. По ста нов ле ние се на та от 1824 го да за пре ща ло
ев ре ям ста но вить ся но вы ми жи те ля ми, а те, кто уже про -
жи вал в Лю бе ке, не мог ли боль ше об за во дить ся семь я ми и
долж ны бы ли вес ти без брач ную жизнь, слов но ка то ли че -
ские мо на хи [Erb, Bergmann: 86].

Окон ча тель ная эман си па ция ев ре ев Гер ма нии юри ди -
че ски ус та но ви лась толь ко с об ра зо ва ни ем Вто рой им пе -
рии — в 1871 го ду. То гда в кон сти ту ции но во го го су дар ст -
ва бы ло за пи са но ра вен ст во прав всех гра ж дан. Но и
по сле это го идея воз вра та к про шло му не ос тав ля ла го ря -
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чие го ло вы. В опуб ли ко ван ной в «Два дца том ве ке» за мет -
ке «Ка то ли че ский ан ти се ми тизм», ко то рую Жак Дар мон
при пи сы ва ет То ма су Ман ну [Darmaun: 18], при во дят ся
сло ва ка то ли че ско го свя щен ни ка:

Кру гом од но ев рей ст во, не толь ко ев рей ст во на бир же, но и
на по ли ти че ской кух не и фаб ри ке об ще ст вен но го мне ния, ев -
рей ст во в пуб лич ной жиз ни, осо бен но в пар ла мен та риз ме и по -
ли ти ке, всю ду ев рей ские кле ве та, брюз жа ние, на смеш ки, при -
дир ки и раз ло же ние. Ищи ев рей ст во не толь ко в Из раи ле! Мы
са ми ве дем се бя как ев реи, в нас, хри стиа нах, си дит ев рей, ко -
то ро го на до из гнать. Мы, хри стиа не, объ ев реи ли на ши обы чаи,
мы, хри стиа не, пи шем свои ста тьи точ но так же, как ев реи пи -
шут свои, мы, хри стиа не, на па да ем на хри сти ан точ но так же,
как мо ло дой ев рей на го ев [Das Zwanzigste... 1895: V2, 520].

Ав тор за мет ки в «Два дца том ве ке» то го же мне ния:
«С объ ев реи ва ни ем на ше го ду ха мож но со гла сить ся»
[Das Zwanzigste... 1895: V2, 520]. И даль ше идут рас су ж де -
ния о том, бы ло ли урав ни ва ние ев ре ев в пра вах с ос таль -
ны ми гра ж да на ми по лез ным или вред ным дея ни ем:

Как мы оце ни ва ем эман си па цию ев ре ев, ес ли рас смат ри -
вать ее стро го с со ци алпо ли ти че ской и эт но ло ги че ской то чек
зре ния? Уда лась ли по пыт ка по ста вить ев ре ев вме сте с на ми,
ев ро пей ца ми, на од ну сту пень? Или это ни ка кое не ре ше ние,
и на ши от но ше ния тре бу ют из ме не ния? [Das Zwanzigste...
1895: V2, 520].

Ес ли это сло ва То ма са Ман на, как по ла га ет Жак Дар -
мон, то они пред став ля ют рез кий кон траст с са мо ха рак те -
ри сти кой пи са те ля — «убе ж ден ный и не со мнен ный фи ло -
се мит», — опуб ли ко ван ной в 1907 го ду [Mann. Die Lnsung...
174]. Хо рош фи ло се мит, ко то рый со мне ва ет ся в не об хо ди -
мо сти эман си па ции ев ре ев и до пус ка ет для нее об рат ный
ход! Ес ли же это лишь мне ние ре дак ции жур на ла «Два дца -
тый век», то мо ло дой Манн ни где не вы ра зил сво его не со -
гла сия с ним.

По учи тель но про сле дить, как ме ня лось от но ше ние
брать ев Ман нов к ев рей ско му во про су в хо де их раз ви тия
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как пи са те лей. Ген рих Манн по ра зи тель но бы ст ро рас стал -
ся со сво им аг рес сив ным ан ти се ми тиз мом и уже с на ча ла
ХХ ве ка опи сы вал ев ре ев в сво их но вел лах весь ма доб ро -
же ла тель но и со чув ст вен но (см., на при мер, но вел лу «Ак -
три са», на пи сан ную в 1905 го ду [Thiede: 193]). От каз от
идео ло гии фёль киш и ан ти се мит ской док три ны в по ли ти -
че ских ус та нов ках бы ст ро при вел к из ме не нию ли те ра тур -
но го со дер жа ния и сти ля ху до же ст вен ных ра бот Ген ри ха.

Слу чай То ма са Ман на бо лее слож ный. Его не га тив ное
от но ше ние к ев ре ям из на чаль но не со дер жа ло та ко го мощ -
но го ми ро воз зрен че ско го за ря да, как у стар ше го бра та. По -
это му из ме не ние по ли ти че ских ус та но вок про ис хо ди ло
у не го не так рез ко, как у Ген ри ха. Бо лее близ кое зна ком ст во
с ев рей ским ми ром, на сту пив шее по сле вхо ж де ния в дом
Прин гс хай мов, даль ней шее раз ви тие со бы тий в не спо кой -
ном ХХ ве ке по влия ли на ми ро воз зре ние То ма са Ман на, за -
ста ви ли в по ли ти че ских вы сту п ле ни ях встать на сто ро ну
пре сле дуе мых ев ре ев, ре ши тель но осу дить ан ти се ми тизм,
про тес то вать про тив пре сту п ле ний на ци ст ской Гер ма нии.
Уве рен но мож но ска зать, что в по ли ти че ской пуб ли ци сти -
ке он ре ши тель но по рвал с по зи ци ей жур на ла «Два дца тый
век», ко то рую рань ше под дер жи вал.

Но эти из ме не ния ма ло за тро ну ли соб ст вен но ли те ра -
тур ное твор че ст во ав то ра «Буд ден бро ков». Ев рей ская ли -
ния в ху до же ст вен ных но вел лах и ро ма нах То ма са Ман на не
пре тер пе ла су ще ст вен ных ло мок и пе ре ги бов. Вни ма тель -
ный чи та тель уви дит те же не га тив ные сте рео ти пы в изо бра -
же нии це ло го ря да ев рей ских фи гур от ран них но велл «Три -
стан» (1902), «Glaudius Dei» (1903), «Кровь Вель зун гов»
(1906) (cм. [Бер ко вич 2016]) до позд не го ро ма на «Док тор
Фау стус» (1947). То, что лишь на ме ча лось в на бро сках для
жур на ла «Два дца тый век», со хра ни лось и по лу чи ло раз ви -
тие в даль ней ших ра бо тах пи са те ля.

Как мас тер сло ва То мас Манн был глуб же и изо щрен ней
стар ше го бра та, его ху до же ст вен ное твор че ст во не бы ло так
креп ко свя за но с об ще ст вен нопо ли ти че ски ми ус та нов ка ми
и об щим ми ро воз зре ни ем пи са те ля, как у Ген ри ха. Ли те ра -
ту ра для То ма са ле жа ла в иной плос ко сти, чем по ли ти ка. Но
то, что да ва ло пре иму ще ст во в ху до же ст вен ном от но ше нии,
обер ну лось не дос тат ком в изо бра же нии ев рей ской те мы.
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